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This study aimed to reveal Ibn al-Jinnī's approach in defending Sibawayh against 
overlooking certain linguistic structures. Such omissions were pointed out by some 
grammarians, like Ibn al-Sarrāj, which led Ibn al-Jinnī to view them as a derogation of 
Sibawayh’s efforts in the book. He responded by trying to find reasons to counter those who 
attacked and undermined Sibawayh, according to his understanding. The reactions of 
grammarians, linguists, and lexicographers were often similar regarding many examples that 
Sibawayh overlooked, whether in approval or rejection, as this study will explain. The omissions 
identified by Ibn al-Jinnī were categorized according to their sources. The study then examined 
Ibn al-Jinnī’s evidence, as documented in his book Al-Khaṣā’is, and summarized the evidence 
that Ibn al-Jinnī used but did not explicitly mention. All this information was scrutinized, 
critiqued, and compared to assess the strength of the evidence. The study demonstrated that early 
grammarians often overlooked the fact that linguistic structures evolve and change a natural 
development influenced by many factors. Therefore, early grammarians scrutinized Sibawayh’s 
and others’ works, searching for overlooked structures as if they were trying to discover precious 
knowledge. Had they devoted their time and effort to more important matters, it would have 
been more beneficial and appropriate. 
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ص 
ّ
 الملخ

ي غفل عنها، وتتبعها  تهدف هذه الدراسة إلى ال
ي الأبنية الن 

ي الذبّ عن سيبويه ف 
ي ف 
كشف النقاب عن منهج ابن جن ّ

ى يرد عنه ذلك، ويجتهد   ي الكتاب، فانبر
ي يظنّ ذلك انتقاصا من جهد سيبويه ف 

النحاة بعده كابن السراج؛ مما جعل ابن جن ّ
فه قدره حسب  من  وحطوا  سيبويه  من  نالوا  ممن  للانتصار  العلل  إيجاد  ي 

اللغة  ف  وأهل  النحاة  ردود  تشابهت  وقد  مه. 
ي الموافقة أو الرفض، وهذا ما سيوضحه البحث. 

ي فاتت سيبويه ف 
ي الكثبر من الأمثلة الن 

سّمت الفوائت    والمعاجم ف 
ُ
وقد ق

ي كتابه الخصا
ي أفصح عنها ف 

ي الن 
ّ ع بعد ذلك ببيان أدلة ابن جن 

ُ
ي إلى أقسام حسب مصدرها، ثم شُ

ي أوردها ابن جن ّ
ئص،  الن 

ان الدراسة والنقد والمقارنة طلبا   ي مبر 
ي ف 

ي ولم يذكرها صراحة. وكلّ ذلك قد ألق 
ي استعان بها ابن جن ّ

ثمّ استنباط الأدلة الن 
 الأبنية تتكاثر وتتحوّر، وهذا تطوّر    لبيان قوة تلك الأدلة. 

ّ
هم أن ي تفكبر

ح ف 
ُ
 النحاة القدامى لم يل

ّ
وقد أفض  البحث إلى أن
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مة  .1
ّ
 المقد

ى عدد من   ي دراسة أبنية اللغة، فقد انبر
ير إلى منهجية الوصف ف  ي هذا البحث أهمية الانتقال من منهجية التبر

ّ
يجل

ي أبنية ذكر بعضهم أنها  
هم للدفاع عن سيبويه، ودرء النقص عنه ف  ي وابن عصفور وغبر

ي وابن جن ّ
اف  النحاة القدامى منهم السبر

ي فاتته، وقد عرض ابن  فاتت سيبويه. ويعزم البحث أيضا عل است
ي الأبنية الن 

ي الاعتذار عن سيبويه ف 
ي ف 
كشاف منهج ابن جن ّ

ي باب مستقل من كتابه الخصائص. 
ي دفاعه ف 

 جن ّ

ي الفوائت، فكان لزاما أن يسلك البحث سبيل المقارنة بير   
ي الذبّ عن سيبويه ف 

ي ف 
ي قد سبق ابن جن ّ

اف  وكان السبر
ي  
ي ف 
م البحث المنهج الوصق  ا أيضا أن يلب  

ّ
، والوقوف عل التشابه والاختلاف بير  منهجيهما. وكان حق ي

اف  ي والسبر
منهج ابن جن ّ

ي 
ي الفوائت، ثمّ إخضاع تلك الطرق والوسائل لمجهر الدرْس والنقد.   ووسائلهبيان طرق ابن جن ّ

ي الدفاع عن سيبويه ف 
 ف 

العرب   أبنية كلام  فوائت كتاب سيبويه من  الأمهات ككتاب  المصادر  إلى عدد من  ئ  جر
ُ
الت مرامه  البحث  يبلغ  وحن  

، فضلا عن   ي
ي كتاب سيبويه لخديجة الحدين 

ي التصريف لابن عصفور، وكتاب أبنية الصرف ف 
، وكتاب الممتع الكببر ف  ي

اف  للسبر
 المعاجم والأبحاث والرسائل الحديثة. 

 دوافع البحث 

ي كتاب فوائت كتاب سيبويه من أبنية  
اء ف 

ّ
ق محمد عبد المطلب البك

ّ
ي مقدمة المحق

كان الدافع لهذا البحث ما ورد ف 

، إن لم أقل  ،كلام العرب ي اتضح لىي الشبه الكببر
ي وخصائص ابن جن ّ

اف  ي شُح السبر
إذ قال: " ومن خلال تصفح هذين البابير  ف 

 من استدرك عليه، وهذا ما يؤيّد  
ّ
ي دفاعهما عن سيبويه ورد

ي ف 
ي وابن جن ّ

اف  ي كان   عندي: المطابقة بير  ما ذكره السبر
 ابن جن ّ

ّ
أن

ي 
اف  ي سعيد ونقل عنه، وإن لم يسُر إلى ذلك" )السبر لع عل شُح أبر

ّ
لع عل شُح  43م،  2000  ،قد اط

ّ
ي قد اط

 ابن جن ّ
ّ
(. أمّا أن

 دفاعهما كان متطابقا فهذا يعوزه مزيد بيان 
ّ
، وأن ي

اف  ي ما زاد عل ما جاء به السبر
 ابن جن ّ

ّ
ي ونقل عنه فغبر بعيد، وأمّا أن

اف  السبر
 وتفصيل. 

م الزمان؛ فقد شُح ابن الدهان عن سيبويه ثلاثير   
ّ
ما تقد

ّ
ها تتكاثر كل

ّ
 أن
ُ
ي كلام العرب ليجد

 المستقرئ لأبنية الصرف ف 
ّ
إن

ب ابنُ السراج سيبويه، فعب  عل أبنية فاتته،  19،  م2003،  وثمانمئة بناء، وزاد عليها أربعة وستير  أخرى )ابن الدهان
ّ
(، ثمّ تعق
ة )ابن القطاع ي بعضها، وزاد الجرمىي وابن خالويه أمثلة يسبر

لف ف 
ُ
ي    وورد (  90  ، م1999،  وإن كان قد اخت

ّ ي وابن جن 
اف  عند السبر

، بفواتها. كما ذكر أبو بكر  ي
ي وابن جن ّ

اف  ي تعقبه لأبنية سيبويه، وقد أقرّا، أي السبر
  أبنية أخرى لم يذكرها سيبويه ولا ابن السراج ف 

ي أبنيته، ولا 
 نحو الثمانير  بناء لم يذكرها سيبويه ف 

ه ألق 
ّ
ي أن

ّ ي وابن جن 
اف  دلّ عليها أحد من  الأشبيلي الزبيدي وهو معاصر للسبر
 من بعده )الأشبيلي الزبيدي

ه رام الاختصار  1، م  ،1890النحويير 
ّ
اع الذي أحض ألفا وخمسمئة بناء، وذكر أن

ّ
( ثمّ جاء ابن القط

ي المزهر  92م،  1999،  وعدم الإكثار من الأمثلة؛ ولذلك لم يضمن الإحاطة بكل الأبنية. )ابن القطاع
(. واستدرك السيوطي ف 

ي رصد كل ما استدرك  
ي كتاب سيبويه( من الكتب المهمة ف 

ي )أبنية الصرف ف 
كذلك عددا من الأبنية، ولعلّ كتاب خديجة الحدين 

ر  عل سيبويه من أبنيةٍ ممن جاء بعده حن  العصر الحديث، ولن ينتهي توليد الأبنية ما دامت اللغة العربية لغة منطوقة، وتتأث
الغاية   ما 

ّ
إن درك عل سيبويه، 

ُ
الغاية إحصاء ما است . وليست 

َ
اللغات، وما دامت العلوم تطرأ والفكر ينتج الجديد ها من  بغبر

اع أبنية جديدة من أبنية مستقرة لا   ملاحظة زيادة عدد الأبنية المستدركة كلما تقادم الزمان عل عهد سيبويه. فالحاجة إلى انب  
، وأمثلة ذلك   ة  كثتنتهي إليه بعد أن   نحو بر  المصدر الصناعي دعت الحاجة 

ّ
ي "أن

، إذ ترى خديجة الحدين  المصدر الصناعي
  
ّ
ي العلوم المختلفة، فاحتاجوا إلى وضع أبنية تسد

 بدأ العرب يؤلفون ف 
ّ
ة عن اللغات الأجنبية، وبعد أن ترجمت الكتب الكثبر

فة، وقد كب  هذا النوع من المص
َ
جمة والمؤل ي الكتب المب 

ي القرون المتأخرة")حاجتهم ف 
،ادر ف  ي

 (. 210،م1965 الحدين 

، وقد أشار إلى هذا المعن  رمضان عبد   اللغة تخضع للتطور والنمو كما ينمو الكائن الجي
ّ
ما سبق يدفع إلى الإيمان بأن

ي ومن حاول حصر اللغة وأبنيتها والانشغال بتتبع ما شُد من  30،م1967،بعبد التوا)التواب  
اف  ي والسبر

 ابن جن ّ
ّ
(. ولا جرم أن

بَعي يصيب الأبنية لأسباب عديدة،  
َ
ه يتصيّدون أبنية فائتة كأنهم يقعون عل   ولذلك تتبّعط النحاة القدامى أثر سيبويه وغبر

هم أنفقوا وقتهم وجهدهم الغزير 
ّ
ا لهم وأقوم.   فيما علم غزير! ولو أن  هو أهم لكان خبر

، سيبوبةالكلمات المفتاحية ي
 . : النحاة العرب، ابن جن 
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، وكان همهم تدوين اللغة القديمة وتنظيم  ي بالهم هذا التفكبر
ر ف 
ُ
،)مادتها أحد النحاة لم يد ي

(؛ لهذا أكبّوا  169  م،2016خمقاب 
ي الكتاب، وليس الأمر كذلك.  

ه انتقاص لعمله وجهده ف 
ّ
وا أن

ّ
ي استدركت عل سيبويه يردون عنه ما ظن

عل ملاحقة الأبنية الن 
ي ظهرت بعد عهد ذينك  

ي من قبله ماذا عساه أن يفعل بمئات الأبنية الن 
اف  ي والسبر

 باحثا أراد أن ينحوَ مثل ما نحا ابن جن 
ّ
ولو أن
 . الرجلير  

ي المطابقة
 نف 

سيبويه  عل  المستدركة  والأبنية  واحد،  الموضوع   
ّ
لأن ؛  ي

جن ّ وابن  ي 
اف  السبر بير   الواسع  الاختلاف  ممكنا  يكن  لم 

 : ي
 الدفاع للعالمَير  كان متطابقا، وآية ذلك ما يأب 

ّ
 محصورة ومحددة، ولكن ليس صحيحا أن

ي لم    -أولا
ّ مة التحقيق، لكنّ ابن جن 

ّ
ي مقد

اء نفسه ف 
ّ
، وهذا ذكره البك ي

اف  ي شُح السبر
ي زاد أمثلة عل ما جاء ف 

 ابن جن ّ
ّ
أن

ي )أحد، ينسب تلك الفوائت إلى 
اف  ي عل ما ذكره ابن السراج أربعة 43م، 2000 ،السبر

اف  ي زادها السبر
(. وقد بلغ عدد الأمثلة الن 

 
ّ
ي ذلك أن

ي ستة وثلاثير  مثالا. ولا يعن 
اف  ي عل ما ذكره ابن السراج والسبر

ي زادها ابن جن ّ
وعسُرين مثالا، وبلغ عدد الأمثلة الن 

ي  
اف  ي قد غفل   وابنالسبر

اف  ي ذيّل بها كتاب السبر
ي الإحصائية الن 

اء ف 
ّ
ي قد أقرّا بفوات كل هذه الأمثلة عل سيبويه. ولعلّ البك

جن ّ
،  عن قرنفول الذي أضافه   ي

اف  ي )السبر
اف  ي إلا أربعة وعسُرين مثالا زائدا عل ابن السراج  91م،  2000 ،السبر

ّ (، ولم يُثبِث لابن جن 
  ، ي
اف  ي )والسبر

اف  ي ما ذكرها  101  -100م،  2000  ،السبر
ي أول الكتاب. والأمثلة الن 

ي قد ذكر الأمثلة الفائتة ف 
 ابن جن ّ

ّ
(. رغم أن

  ،
ّ
ربُعاوَى، والقهوباة، وإوز

ُ
هيَد، وعَتيَد، والحُبليل، والأ

َ
: شُاوع، وض ي هي

اء وأوردها ابن جن ّ
ّ
ط،البك

ّ
أ،    ضفن

َ
ك، زونزك، ويَرْن

ّ
زون

رت  
ْ
عَف
َ
، د.ت)وت ي

ي ثمانية وأربعير  مثالا، ومجموع الأمثلة     (. 187/ 3،ابن جن ّ
اف  ي ذكرها السبر

وبذلك يكون مجموع الأمثلة الن 
ي عل ما ذكره  

، فقد زاد ابن جن ّ ي
اف  ي أحصاها السبر

ي أكب  من الن 
ي أحصاها ابن جن 

ي ثمانير  مثالا. إذن الأبنية الن 
ّ ي ذكرها ابن جن 

الن 
 . ي ستة وعسُرين مثالا، وهذا فارق غبر يسبر

اف   ابن وتجدر الإشارة إلىالسبر
ّ
ي باب القول   أن

ي ف 
اف  ي لم يذكر أمثلة أوردها السبر

جن ّ
ي أن الزجاج جعلهما عل وزن )فعفل(. 

اف  ان أسماء لا أفعال، وذكر السبر ح، ورَقرَق، والأخبر
َ
حش

َ
هيَأ، ش

َ
: ض   عل فوائت الكتاب، هي

ي أبواب أخرى، 
، د.ت)ينظر  أمّا )دئل، وأنظور( فقد ذكرهما ف  ي

ي     (. 136/ 3،  316/ 2،  179/  3،ابن جن ّ
ّ وضهياء ذكرها ابن جن 

 ، ي
ي الكلام )ابن جن ّ

عْيَل بفتح الفاء ليس ف 
َ
 ف
ّ
ي ش صناعة الإعراب، وبيرّ  أن

 (. 122/ 1، م2000ف 

لِع اسم بقلة،    -ثانيا
َ
د
ْ
ن
ُ
ي أول الباب، هي : ه

ي بعسُرة أبنية من أصل ثمانية وأربعير  بناء، ذكر ثلاثة أبنية ف 
اف  أقرّ السبر

، وهو اسم موضع،   صبر
ْ
مَن
َ
زْرَانِق، وهي ثياب ديباج، وأصله بالفارسية، وش

ُ
ئ فوق القفا، ومثلها خ اقِس، وهو طرف العظم الناب 

َ
و ُرْد

ي وقد نسب ذلك إلى الزجاج )
اف  ب،    (،68-67،  م2000،  السبر

ُ
بْذ
ُ
ذ
ُ
بان، وك

ُ
بْذ
ُ
ذ
ُ
: ك ي آخر الباب ليذكر سبعة أخرى، هي

ثمّ عاد ف 
زْعال عل وزن فعلال، وناقة خزعال، أي  

َ
وَل باليمامة، وخ

َ
وق عل وزن فعلول، ومعناه خ

ُ
اب، وصَعْف

ّ
ي كلها الكذ

ب، وتعن 
ُ
بْذ
ُّ
ذ
ُ
وك

ي السريعة، وهي اسم 
رْعَبْلانة وتعن 

َ
يْزَفون، وق

َ
ي دابة)بها ظلع، وز

اف  ، حير  ذكر هذه  (. 99-97،  م2000 ، السبر ي
اف  ولم يحاول السبر

اقِس  
َ
رْد
ُ
 )د

ّ
 بذكر أصل بعضها، فبيرّ  أن

 الأعذار لسيبويه، واكتق 
َ
ي أقرّ بفواتها، إيجاد

زْرَانِقالكلمات الن 
ُ
( أصلها فارسي دون أي  وخ

: " وهذه الأمثلة لم تكن من كلام   ي ي ليست من أصل عربر
ي قال معلقا عل بعض الأمثلة الن 

اف  تعقيب، ولعلّ هذا غريب؛ فالسبر
ي العرب؛ لذا فلا استدراك عل سيبويه فيها" 

اف  وهذا الأمر هو الذي جعل محقق كتاب الفوائت يُخرِج:  (. 95م،  2000 ،)السبر
اقِس  

َ
رْد
ُ
زْرَانِق)د

ُ
ي قد  وخ

اف   السبر
ّ
( من قائمة الأبنية الفائتة رغم أن صبر

ْ
مَن
َ
،)أقرها وش ي

اف   .(58-57م، 2000 السبر

ي موقفه من هذه الكلمات؛ إذ كان يفتش عن أعذار يسوقها لسيبويه، 
ه اختلف ف 

ّ
، لكن ي فقد أقرّ بعدد أكبر

أمّا ابن جن ّ
: الأول ما أقره دون   ي بفواتها عل سيبويه إلى قسمير 

ف ابن جن ّ ي اعب 
ي هذا البحث، ويمكن تقسيم الكلمات الن 

كما سيتبيرّ  ف 
ي أقرّه مع الاعتذار 

 . استدراك. والثاب 

   - ثالثا
ّ
ي الفوائت يكتشف  أن

ي عن سيبويه ف 
اف  ي دفاع السبر

، فالناظر ف  ي
اف  ي التعليل وتفوق عل السبر

ي أشف ف 
ابن جن ّ

ي  
ي يفعل ف 

ي البحث عن علل ممكنة كما كان ابن جن ّ
أنه كان يصدر عن المسألة واقفا عل علة واحدة فقط، ولا يجهد نفسه ف 

ي الإشارة إلى منهج كلا الع
، واهتمامه  كثبر من الكلمات، ولعل ف  ي

 لبيان غزارة العلل عند ابن جن ّ
ً
ي كلمات معينة غناءً وكفاية

المير  ف 
امة وتلعّابة(، إذ  

ّ
ي سوْق العلل وحشدها )تلق

ي ف 
ي يظهر فيها تفوق ابن جن ّ

ي المسألة الواحدة. من الأمثلة الن 
بتقضّي كل ما قيل ف 

ي ذلك،
ي ف 
 سيبويه قد أورد  وسيتبيرّ  ذلك لاحقا، خلاف ا   أطنب ابن جن ّ

ّ
ي الذي صدر عن المسألة مكتفيا بذكر أن

اف  نظائرها،  لسبر
ي )

اف   (. 72م، 2000 ،السبر
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، ومثال ذلك ترجمان،   -رابعا ي
ا، ولم يفعل ذلك ابن جن ّ ي كان يتجاوز عن بعض الأبنية إن لم يجد لها تفسبر

اف   السبر
ّ
أن
ي )ينظر وللتحقق من ذلك 

اف  ، د.ت(، 72م، 2000، السبر ي
 (. 194- 193/ 3،و)ابن جن ّ

ي بآية واحدة، هي قوله    -خامسا  
اف  ، فقد استشهد السبر ية مختلف لكلا العالمير  عدد الشواهد القرآنية والشعرية والنب 

بْلُ " التوبة  
َ
رُوا مِنْ ق

َ
ف
َ
ذِينَ ك

َّ
وْلَ ال

َ
 ق
َ
ون
ُ
اهِئ

َ
، وبلغت الشواهد الشعرية ستة وعسُرين شاهدا ما بير  شعر ورجز،  30تعالى: " يُض

ل واحد. 
َ
ي فقد بلغت الشواهد الشعرية عنده أربعة وخمسير  شاهدا شعريا ما بير  شعر ورجز، ولم    واستشهد بمث

أمّا ابن جن ّ
تعالى:" قوله  واحدة، هي  بآية  إلا  القرآن  من  الملك    يستشهد   " ٍ

مَعِير  بِمَاءٍ  مْ 
ُ
تِيك
ْ
يَأ مَنْ 

َ
ف وْرًا 

َ
غ مْ 

ُ
ك
ُ
مَاؤ  

َ
صْبَح

َ
أ  
ْ
إِن مْ 

ُ
يْت
َ
رَأ
َ
أ لْ 

ُ
.  30ق

 ضا. بمثل واحد أي د واستشه

 أقسام الفوائت حسب مصادرها

ي حسب مصادرها إلى:  
ي ذكرها ابن جن ّ

 تقسم الفوائت الن 

 : ي أولا، وهي
ابن جن ّ أربعة وعسُرون، قد شدها  ي الأصول، وعددها 

ابن السراج ف  تلقامة   القسم الأول: ما استدركه 
ترعاية،   ينابعات، دحندح، عفرين،   ، ترامز، وتماصر  أمهج، مهوأن، عياهم،  ترجمان، شحم   ، تنوف  رانس، 

ُ
ف فِرناس،  وتلعابة، 

ان، عفزران، هديكر، هندلع، درداقس،   ، زيتون، كذبذب، هزنبر  ، د.ت)خزرانق،  الصنبر ي
ي إلى    (190/ 3،ابن جن ّ

وقد أشار ابن جن ّ
ي بعض المواضع وإن لم يذكر كل المواضع، فلا حاجة لذكر ذلك؛ لشيوع ذلك عن ابن السراج. 

 ابن السراج ف 

، مسولى، طيلسان، ينباع،   ، مكرم ومعون، العيرّ  : شمنصبر ، وعددها ثمانية عسُر، هي ي
اف  : ما ذكره السبر ي

القسم الثاب 
 ابن  

ّ
أنظور، السليطيط، ضهيد، يستعور، خرنباش، الماجشون، الماطرون، صعفوق، خزعال، زيزفون، قرعبلانة. ولا ريب أن

، وكان يشبر إل ي
اف  لع عل عمل السبر

ّ
ي قد اط

ي مصدرَ كل مثال أضافه من الفوائت عل ما استدركه  جن ّ
اف  يه تلميحا، وقد ذكر السبر

 ابنُ السراج، إمّا بذكر بيت شعر أو ذكر اسم راوي الكلمة.  

: عياهم   ي كتاب العير 
، د.ت،القسم الثالث: ما ورد ف  ي

ينظر )الفراهيدي د.ت، باب عهم(. وقرعبلانة  (  197/ 3)ابن جن ّ
، د.ت، ي

ي كما سبق.  (211/ 3)ابن جن ّ
اف   ينظر )الفراهيدي د.ت، باب قرعبل( وقد ذكرهما ابن السراج والسبر

ي شعر: 
، )سمرطول القسم الرابع: ما ورد ف  ي

، د.ت،)والقسطال  عشاو (. 207/ 3،تد. ابن جن ّ ي
  (، 213/ 3ابن جن ّ

ّ
إوز

، د.ت،) ي
 (. 217/ 3ابن جن ّ

، د.ت، ي
وّه )ابن جن ّ  (. 206/ 3القسم الخامس: ما ذكره الكوفيون، وكان كلمة واحدة، هي جبر

، فقد روى الفراء )مأق(   ، د.ت،القسم السادس: ما رواه أحد اللغويير  ي
  الفراء عن    وكذلك خزعال(.  206/ 3)ابن جن ّ

، د.ت،) ي
ي عن الفراء. وروى عن قطرب: ترقؤة    وخزعال(،  213/ 3ابن جن ّ

اف  ، د.ت،أوردها السبر ي
ي  (.  207/ 3)ابن جن ّ وعن أبر

: مَسكير  ومَنديل بفتح أوله   ي
، د.ت،الحسن اللحياب  ي

د:  (.،  206/ 3)ابن جن ّ ى  وعن المبر صِرَّ
َ
، د.ت،)أ ي

ي  (.  212/ 3ابن جن ّ وعن أبر
،  عبيدة: القهوباة   ي

:    نوع(.  217/ 3،ت د.  )ابن جن ّ ي ، د.ت،)أرونان  ابن الأعرابر ي
ة  (.  215/ 3ابن جن ّ

ّ
،  وعن ثعلب: أسكف ي

)ابن جن ّ
 (. 215/ 3د.ت،

، د.ت،)معاوية لقسم السابع: ما كان علما معروفا، نحو: ميسون، وهو اسم أمّ يزيد بن ا ي
 (. 203/ 3ابن جن ّ

ي مصدره إلى ثلاثة أقسام: الأول
ما لم يذكر    - القسم الثامن: ما لم يذكر مصدرها: ويمكن أن يقسم ما لم يذكر ابن جن ّ

، د.ت،)قيطون  مصدره دون تعليق، نحو:   ي
، د.ت،)ومؤق  (،  203/ 3ابن جن ّ ي

،  )وخلبوت  وحوريت  (.  205/ 3ابن جن ّ ي
ابن جن ّ

، د.ت،وعقربّان  (،  207/ 3د.ت، ي
، د.ت،)ومألك  (،  210/ 3)ابن جن ّ ي

وويلمّه  والأربعاوى والفرنوس والحبليل  (. 212/ 3ابن جن ّ
(  ، ي

ي 214/ 3،تد.  ابن جن ّ
ه شاذا لا يلتفت إليه، نحو: إصبع وزئبر وضئبل وخرفع  (. الثاب 

ّ
ابن  )وإزلزل  : ما لم يذكر مصدره وعد

د.ت،  ، ي
ك(  212/ 3جن ّ

ّ
د.ت،  وزون  ، ي

جن ّ )ابن  ط 
ّ
وزونزك205/ 3وضفن وتعفرت.   وزرنوق  (  د.ت، ويرنأ   ، ي

جن ّ (  218/ 3)ابن 
، د.ت،)وعتيد الثالث: لم يذكر مصدره وعده مصنوعا: ضهيد  ي

 (. 216/ 3ابن جن ّ
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ي الفوائت 
 
ي ف

 أدلة ابن جن ّ

ي  
ّ ي المدافعة عن سهو سيبويه عن بعض الأمثلة تحسن الإشارة إلى إجلال ابن جن 

ي ف 
ي أدلة ابن جن ّ

قبل الخوض ف 
ر تطويقه واكتنافه،  

ّ
لعمل سيبويه؛ فالعثور عل أمثلة نزرة معلاة لسيبويه لا مزراة عليه، وشاهدة بفضله؛ لكلفة ذلك الأمر وتعذ

ة اللهجات، واختلاف أ ، د.ت،)ونب  حوال الناس، واختلاف الكلام بير  شعر لسعة البلاد، وكب  ي
 (. 186- 185/ 3ابن جن ّ

، د.ت، ي
ب )ابن جن ّ ي تتبعها المستدركون عل سيبويه إلى ثلاثة أصر 

ي الفوائت الن 
ّ ب  189-188/ 3قسم ابن جن  (: الصر 

الأبنية    - الأول بتلك  القائل   
ّ
يعتد لا   سيبويه 

ّ
أن ي 

ّ ابن جن  هنا سؤال: كيف عرف  ويقفز  قائلها فصيحا عند سيبويه،  ليس  ما 
ي  
ي استند عليها ف 

 سيبويه لم يسمع تلك  فصيحا؟ أو ما الركائز الن 
ّ
ي أن

ّ ر ابن جن 
ّ
الحكم بعدم فصاحتها عند سيبويه. ولماذا لم يقد

 الأحاطة بكل كلام  
ّ
ي نفسه قد بيرّ  أن

ابن )عسبر  اختلافهم أحوالهم، أمر    العرب، علالكلمات وإن نطق بها فصحاء؛ وابن جن ّ
، د.ت، ي

 (. 186-185/ 3جن ّ

 أكب  تلك الفوائت مأخوذة عمن فسدت 
ّ
ي قبل عرض الفوائت أن

، د.ت،)لغته وذكر ابن جن ّ ي
(. وبعد  186/ 3ابن جن ّ

 كلامه غبر دقيق؛ إذ ليس أكب  الفوائت مأخوذ عمّن فسدت لغته كما زعم  
ّ
ي الدفاع عن سيبويه تبيرّ  أن

ي ف 
دراسة أدلة ابن جن ّ

ي بحجة عدم الوثوق بفصاحة قائلِها سبعة
ها ابن جن ّ

ّ
ي رد

؛ فالأمثلة الن  ي
:   ابن جن ّ   عُياهم،   من أصل تسعة وسبعير  مثالا! هي

 ضهيَد وعتيَد.    مَسكير  ومَنديل، حوريت، طيلِسان بكسر اللام،

 : ، هي ب إلى نوعير   ويمكن تقسيم هذا الصر 

ي    الأول: 
الماض  الجمل  ي 

وتعن  أوله،  بضم  عُياهِم  ذلك:  ومن  بفصاحته،  يوثق  لا  من  ذكرها  ابن  )السري    ع  أبنية 

ياعِل1414منظور
ُ
، وقال ابن     ،هـ، باب عهم(، وإن صح هذا الوزن فإنه يكون عل وزن ف وقد أوردها صاحب معجم العير 

، وهو مجهول. وذاكرت أبا علي   رحمه الله
ي معقبا عل ذلك: " وأمّا عياهم فحاكيه صاحب العير 

يوما بهذا الكتاب فأساء    -جن ّ
كية تصنيفا جيد ف إنسان لغة بالب 

ّ
 وأمثل من تصنيف الجمهرة، فقال: الساعة لو صن

ّ
 تصنيفه أصح

ّ
ا أكانت  نثاه. فقلت: إن

، د.ت، ي
 عربية لجودة تصنيفها؟ أو كلاما هذا نحوه")ابن جن ّ

ّ
، ويشكك ابن  195/ 3تعتد ي

(. مَسكير  ومَنديل وقد رواهما اللحياب 
اش، والمراد أنه ليس من أهل العلم الذين يؤخذ  

ّ
ي كن

ه أي اللحياب 
ّ
ي روايته اعتمادا عل ما قيل عنه، فقد ذكر الفارسي أن

ي ف 
جن ّ

، د.ت،)السراج أيضا أبو بكر  وقدح بروايته ليهم، منهم ويُفزع إ ي
(. طيلِسان بكسر اللام، وقد أنكر الأصمعي كسر  206/ 3ابن جن ّ

، د.ت،)اللام   ي
ي نزار، أي مصر  وربيعة  215/ 3ابن جن ّ

ه ليس من لغة ابن 
ّ
 الفارسي أقلّ الحفل به لأن

ّ
ي أن

ّ (. حوريت، وذكر ابن جن 
، د.ت، ي

 (. 207/ 3)ابن جن ّ

: المصنوع، نحو ضهيَد   ي
، د.ت،)وعتيَد  الثاب  ي

ه  216/ 3ابن جن ّ
ّ
 الذي عليه أهل العلم أن

ّ
ي أن

اف  مصنوع  (. وذكر السبر
ي  )

اف  د    ( والمقصود 293م، 1979ابن خالويه)العرب،  (. وكان ابن خالويه قد ذكرهما من كلام  94م،  2000السبر
ّ
ه مول

ّ
بالمصنوع أن

 الفراهيدي، ضهيد(. )العرب لم يسمع من 

ي 
ب الثاب   ابن    ما   -الصر 

ّ
ا ما يحرّف فيه الكلم عن أبنيته. ولا يعتد ورة، وكثبر ي الشعر، والشعر موضع صر 

لم يسمع إلا ف 
ل سواء أكانت موافقة أو  

ُ
 المقصور ولا قصر الممدود ولا التحريف ولا الإشباع، فهي ليست أصولا، ولا تثبت بها مُث

ّ
ي بمد

جن ّ
، د.ت،)مخالفة   ي

ي الشعر حذارَ كسِر الوزن وسعيا إلى تحقق القافية.  ومن هذا  213/ 3ابن جن ّ
(. وهذه لا يُلجأ إليها غالبا إلى ف 

ي قول  
ب )مسولى(، وهي اسم موضع، وقد وردت ف  ي ... بجنب مسولى أو بوجرة ظالعُ   المرّار: فأصبحتالصر 

 مهموما كأن مطيّن 

ي أنها مسولاء، ولكنها قصرت لحفظ 
ّ ، د.ت،)الوزن يرى ابن جن  ي

 ( 193-192/ 3ابن جن ّ

فعُل( لا يكون  
ُ
مهُج، وكان سيبويه قد ذكر أن )أ

ُ
 )أمهج( أصلها   (. 245/ 4م،1988  ،سيبويه)صفة وأ

ّ
ي أن

ّ ويرى ابن جن 
ي تقديره هذا عل ثلاثة دعائم: أولاها 

ي علي الفارسي  – )أمهوج(، ويتكئ ف  ه وجد بخط أبر
ّ
ي  عن الفراء أن

: لير  أمهوج، وكان ابن جن ّ

ثانيتها  فوافق عل ذلك.  أمهوج  أنها من  بعينها  الكلمة  ي هذا 
ف  رأيه  الفارسي  ورة    -قد عرض عل  للصر  الشعر  ي 

ف  أمهج وردت 
ي قول الشاعر: يطعمها اللحم وشحما أمهجا. ثالثتها

مهُجان وماهج(  - الشعرية ف 
ُ
النب  قط، وسُمع )أ ي 

)ابن    لم يسمع أمهج ف 
، د.ت، ي

ي وجود أمهج! 195-194/ 3جن ّ
 (. وكأن سماع أمهجان وماهج يلع 
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ي الشعر،
ي ما دامت الكلمة قد وردت وإن كان ذلك ف 

 هذا الدفاع لا يكق 
ّ
ر عن قارئه، فيتصور أن

ّ
ي يفك

 ابن جن ّ
ّ
 فهل  وكأن

ي ذلك  
ي الشعر    أنه إذا يعن 

ا من الأوزان لا   فقط، ولموردت كلمة ف   كثبر
ّ
م بذلك فإن

ّ
ي النب  أنها ليست بناء معتدا، وإذا سُل

تسمع ف 
ي أن ذلك ليس بحجة

ّ  بها لأنها قد تكون بزيادة حرف، وقد لا يكون ورودها قد اقتصر عل الشعر. ويرى ابن جن 
ّ
عل    يعتد

ي كلام العرب؛ فهو ليس  
بل اسم وُصف لتضمنه معن  الصفاء والرقة، والأسماء    ،صفةسيبويه وإن ثبت استقلال هذا البناء ف 

الوصف   جاز  الأوصاف  معن   تضمنت  د.ت، )بها  إذا   ، ي
و 197/ 3ابن جن ّ دون  (.  الأسماء  مع  ذكرها  سيبويه  أن  ي 

اف  السبر   
ّ
بير
ي دم القلب، فشبّه الرقيق بدم  

ي )وأصفاه.  أرق الدم    ه القلب؛ لأنالصفات، وقال هي مأخوذة من المهجة وتعن 
اف  م،  2000السبر

75 .) 

ي نادينا    وسديف حير  هاج  ي قول لطرفة بن العبد: بجفان تعب 
: وجاءت هذه الكلمة ف  برِ

َّ
ن برِ    الصِّ

َّ
ن طرفة بن  )الصِّ

 النون والباء 43م،2002د، العب
ّ
د الشديد، وحكم ابن فارس أن ي البر

برِ تعن 
َّ
ن م، باب  1979هـ/ 1399س، ابن فار )زائدتان (. والصِّ

ي من أيام  
برِ اليوم الثاب 

َّ
ن ي كتب المعاجم عدة معان لها، فالصِّ

 الباء ليست من حروف الزيادة. وجاء ف 
ّ
ي هذا أن

( والغريب ف  صنبر
ّ والصراد. بتشديد   برِ

َّ
ن ي الصِّ

ي المحض ف 
ي غيم، وأنشد الفراء بيتا: نطعم الشحم والسديف ونسق 

العجوز، وقيل الري    ح الباردة ف 
(. 1414 منظور،ابن  )والبارد  الراء، وقال ثعلب: الصنبر من الأضداد يكون الحارّ   هـ، باب صنبر

ي قولهم مررت  
 الشاعر احتاج إلى تحريك الباء، فما كان إلا أن نقل حركة الإعراب إليه نحو ما حدث ف 

ّ
ي أن

ّ يرى ابن جن 
 الباء حركت تخلصا من التقاء ساكنير  هما الباء  

ّ
 عل من زعم أن

ّ
د ي يعرض الأقوال والآراء الأخرى، فبر

ببكِر. وكعادته ابن جن ّ
ي  والراء بعدها، وهو قول  

اف  ي )السبر
اف   الحركة عند اجتماع الساكنير   82،  م  ،2000،  السبر

ّ
ي هذا القول؛ لأن

( إذ يضعّف ابن جن ّ
ي كلمتير  مختلفتير  متتابعتير   

ف  إذا كانا  للأول  ي كلمة واحدة، ويكون 
إذا كانا ف  الأول  ي لا 

الثاب  انقطع.    نحو: تكون من حق  قدِ 
: والمضعِف   ي

ي الوقف مألوف    الثاب 
 اجتماع الساكنير  ف 

ّ
، د.ت،)ينكر  ولا  أن ي

ي تعليل تحريك  200/ 3ابن جن ّ
(. ثم يعرض رأيا آخر ف 

ن الحرف  
ّ
، فقد سك ي الصنبر

بتِه بكسر تاء التأنيث، وهو يشبه ما حدث ف  ي الوقف: صر 
برِ الساكنة أصلا؛ فقد قالوا ف 

َّ
ن ي الصِّ

الباء ف 
: أولهما  ي هذا الرأي ويوهنه لسببير 

، فكان ذلك علة كسر ما قبله. ويرفض ابن جن ّ بته وتحريك تاء التأنيث    الأخبر ي صر 
 الوقف ف 

ّ
أن

 التاء آخر الكلمة والهاء زائدة ليست منها. وحن  تاء    التأنيث رغبةبالكسر حِجرٌ عل تاء  
ّ
ي الكسرة المشعرة بالتأنيث. ثانيهما أن

ف 
ي 
، إذ الباء والراء من جسد الكلمة ل  التانيث ليست من الكلمة كما هو الحال ف  برِ

َّ
ن يسا بخارجير  عنها، ولا تأذن اللغة بانفصالهما  الصِّ

ي  
بته، فالهاء زائدة ف  ي صر 

ي ادعِه واغزِه )بكسر العير  والزاي( ما قد قيل ف 
، د.ت،)الموضعير   عن الكلمة. ويقال ف  ي

 (. 201/ 3ابن جن ّ

ر: 
ُ
يْك
َ
 هذه الكلمة غبر محفوظة عن  الهَد

ّ
 هذا الظنّ عنده أن

ّ
 هذه الكلمة محرفة عن الهيدكور، ومرد

ّ
ي أن

ّ يظنّ ابن جن 
يعرفه هو   يعرفه، والذي  قال لا  الياء(  )بسكون  ر 

ُ
الهَيْدك الفارسي حير  سئل عن   

ّ
إن بل   ، نب  ي 

ي شعر ولا ف 
ف  ترد  فلم  العرب، 

ي بيت  
 الهيدكر جاءت ف 

ّ
اء إذا ما أقبلت    فخمة الجسم رداح هيدكر.  ويرى  الهيدكور عل الرغم أن

ّ
لطرفة بن العبد: فهي بد

  ، ي
جن ّ )ابن  الواو.  حذف  عل  طرفة  ت  أجبر ي 

الن  هي  الشعرية  ورة  الصر  لكنّ  الهيدكور  هي  المعروفة  الكلمة   
ّ
أن ي 

ّ جن  ابن 
 (.  202/ 3د.ت،

ي  
ول ويقوّي ذلك أنها لم تسمع إلا ف 

ُ
ي أنها محرّفة عن سَمْرَط

ّ ي طويل مضطرب. يظنّ ابن جن 
ول: وتعن 

ُ
الشعر سَمَرْط

، د.ت،) ي
ورة الشعر، ونظبر  207/ 3ابن جن ّ معوُن، فإنما أريد    مكرُم.   ذلك: (. مألك: فالأصل فيها مألكة، ثمّ حذفت التاء لصر 
، د.ت،)ومعونة  مكرمة   ي

، د.ت،)ألف  (. القسطال: حدث فيها إشباع للفتحة حن  آلت إلى  212/ 3ابن جن ّ ي
  .، (213/ 3ابن جن ّ

إلا مصدرا )سيبويه يكون  إلا مضاعفا كالزلزال، ولا  ي 
يأب  الفعلال لا   

ّ
أن أقرّ  قد  ابن  )وينظر  (،  295/ 4م،1988  ،وكان سيبويه 

ي شعر أوس بن حجر: ولنعم مأوى المستضيف إذا دعا   والخيل خارجة من القسطال. 218/ 3السراج،
 ( والقسطال وردت ف 

ي عمان  
ي الشعر: وجلنداء ف 

ما جلنداء، وقد جاء ف 
ّ
، د.ت،)مقصورا هو جلندى  مقيما وإن ي

  وخرنباش،  (214/ 3ابن جن ّ
، د.ت،)الفتحة أصلها خرنبش، ثم أشبعت  ي

 (. 217/ 3ابن جن ّ

ه ما كان يرض  بهذا التعليل، بل  
ّ
ورة الشعرية أن ي حكم عليها أنها جاءت للصر 

ي الكلمات الن 
ي ف 
يتضح من دفاع ابن جن ّ

ي البحث عن تفسبر غبر علة 
ورة كما كان يبذل طاقته ف  (.  الصر  ي )أمهوج( و)الصنبر

 فعل ف 

ب الثالث  ي فصل مستقلّ.   -الصر 
ي الحديث عنه ف 

 ما فات سيبويه حقا. وسيأب 
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ي بداية حديثه عن الفوائت يمكن استنتاجها من دفاعه، ويمكن  
ي نفسه ف 

ي أفصح عنها ابن جن ّ
ثمّة أدلة أخرى غبر الن 

 تقسيمها إلى: 

امة وتلعّابة، فقد ذكر سيبويه هذا البناء دون  
ّ
ي باب ليس بابه، ومن ذلك تلق

ه ف  َ الدليل الأول: ما ذكر سيبويه نظبر
ي المصادر،

ر لسيبويه ذكر الوزن    (،256/ 4م،1988  ،سيبويه)  علامة التأنيث ف  ي يبر
ي الصفات، وراح ابن جن ّ

وحقه أن يكون ف 
ي  
ي الأسماء؛ ولو أريد الواحد منه لجاء عل تفعّالة نحو: تحمّال تحمّالة، وتقرّاب تقرّابة، وذكر البناء دون علامة التأنيث يغن 

ف 
 عن 

، د.ت،)أبدا  ذكره لاحقة له؛ لأنها زائدة   ي
(. وليس المأخذ عل سيبويه عدم ذكر البناء دون علامة  188-187/ 3ابن جن ّ

ي عن )فاعلة( و)فعيل( 
ر كل وزن مع المؤنث منه بالتاء، فذكر وزن )فاعل( يغن 

َ
ش، فلا يقبل أن يُذك

َ
التأنيث، وهذا مما لا يُناق

 سيبويه قد ذك
ّ
ي ما ذكر ذلك إلا ليثبت أن

ي عن )فعيلة(، وابن جن ّ
ا عل سيبويه فهو ذكره وزن  يغن 

ّ
ر الوزن. أمّا ما يؤخذ حق

امة وتلعّابة فارقت الصفات، إذ الصفة 
ّ
ي يفسّره؛ فتلق

ى له ابن جن ّ ي الأسماء، والقطع بعدم مجيئه وصفا، وهذا ما انبر
)تفعّال( ف 

ا
ّ
تلق ي 

التذكبر والتأنيث، وليس هذا ف  ي 
الموصوف ف  بالمؤنث  تطابق  المذكر   وصف 

ّ
أن ء الآخر  ء، والشُي مة وتلعّابة، هذا سُي

ي  
ف  أمكن  عليم  فقولهم: رجل  بالمؤنث،  والمؤنث  بالمذكر  المذكر  نَ وصف 

ّ
تمك الوصف  ي 

ف  ا 
ّ
متمكن ليس  بالمذكر  والمؤنث 

، د.ت، ي
مة، وامرأة كافرة أمكن من امرأة كفور، )ابن جن ّ

ّ
الة عل ما سبق تكون  (. وتفعّ 190-189/ 3الوصف من قولهم: رجل علّ

ي الإعراب  
ي حكم الصفة وإن جاءت ف 

ي مررت بنسوة أرب  ع، فأرب  ع لم تدخل ف 
أقرب إلى الاسم من الصفة، وتجري مجرى )أرب  ع( ف 

، د.ت، ي
ها، فلو كانت صفة متمكنة لمُنعت من الصرف؛ لأنها عل أفعل، )ابن جن ّ

ُ
 ذلك صرف

ُ
، وآية

ً
(. وتأسيسا عل  190/ 3صفة

ه اسم لا صفة، وإذا كان اسما أو كالاسم سقط الاعتذار منه؛ ما سبق ينتهي ا
ّ
امة بعد ذلك كل

ّ
 تلق

ّ
: "فكأن ي

ي إلى الحكم الآب 
بن جن ّ

ي الأبنية، ولم يجز لقائل  
ي المصادر تفعّلت تفعّالا، فإذا ذكره أغن  عن ذكره ف 

 سيبويه قد ذكر ف 
ّ
ا به    إنلأن

ّ
يذكره مثالا معتد

، د.ت، ي
 (. 190/ 3عليه" )ابن جن ّ

  
ّ
ن، فقد رد

ّ
ه يدعو إلى نوع آخر، وهو الوصف غبر المتمك

ّ
امة اسما أو كالاسم لا صفة ولا مصدرا، كأن

ّ
ي تلق

ّ جعل ابن جن 
امة وتلعّابة( مصدر مرة، ثمّ وُصِف بها كما يوصف بالمصدر نحو: رجل صوم، ورجل زور، فرأى أن ذلك  

ّ
ي أن تكون )تلق

ّ ابن جن 
 المصدر يوصَف به لإف

ّ
؛ لأن

ّ
امة وتلعّابة( إن جعلتا مصدر مرة، فالمرة الواحدة  لا يصح

ّ
ي )تلق

ة، وهذا لا يسوّغ ف  ادة المبالغة والكب 
وا: زيد إقبالة   ة، ولذلك لم يجبر 

ّ
ي لذلك بلفظ غاية القل

ة، فيأب  هي أقل القليل من الفعل، " فلا يجوز أن يريد معن  غاية الكب 
 ، ي
 (.  189/ 3د.ت، وإدبارة قياسا عل: زيد إقبال وإدبار")ابن جن ّ

ي مررت  
ر، وهي بذلك ليست وصفا محضا مثلها مثل أربعة وأرب  ع ف 

ّ
ترعاية، وهي صفة مؤنثة جرت عل موصوف مذك

، د.ت، ي
)ابن جن ّ أرب  ع،  أربعة ونسوة  الكلمة صفة، 190/ 3برجال  اعتبار  الصفة والموصوف أضعفت  بير   المخالفة   

ّ
فكأن  .)
ي كلمة تدلّ عل ابتع

اد هذه الكلمات عن دائرة الصفات ودنوّها شيئا قليلا من الأسماء،  وقربتها من الاسم، واستخدم ابن جن ّ
، د.ت، ي

جمع الأسماء،  190/ 3فقال: " فأوحش منها ذلك الوصف")ابن جن ّ
ُ
(. ولكي يثبت ما ذهب إليه ذكر جمع ربْعة كما ت

ن ثا 
ّ
صَعات(، ولو كانت صفة محضة لسك

َ
ي قصعة )ق

، كما فعلوا ف  نيها، ولأصبحت )رَبْعات(  فهي تجمع عل )رَبَعات( بفتحتير 
مات(.  ضحْمة: مثل )

ْ
 ضخ

( و)الزبيدي ( و   لم يخرج أهل المعاجم واللغة عن رأي سيبويه، فكان هذا رأيَ الجوهري )الجوهري باب بير    باب بير 
( و )ابن سيده، إلا أنه أخرج بعض الأمثلة من ذلك وعدها مصادر نحو:    (.  وابن خالويه317/ 4م،1996)ابن منظور، باب بير 

بكسر   لفاق 
ِّ
والت لقاء 

ِّ
والت بيان 

ِّ
يعيش308م، 1979،  ابن خالويه)التاء،  الت و)ابن  هذه  67/ 4م،  2001،  (  فصّلوا  الذين  (. ومن 

مة( مصادر وصف بها  
ّ
اعة وتكلّ

ّ
امة وتلعّابة وتلق

ّ
 )تلق

ّ
ه ذكر أن

ّ
ء إلا اسما، لكن ي  تِفعالا لا يجر

ّ
المسألة ابن عصفور، الذي أقر أن

ي    وكذلك  (،94م،  1996ابن عصفور  للمبالغة )ودخلت تاء التأنيث  
ي فليش سيبويه لعدم شيوع هذا الوزن ف  المصادر وافق هب 

 التلقاء والتبيان اسما  111م،  1966فليش)
ّ
حسن  (، واستحسن رأيه عباس  466/ 2م،1997ن،  الصبا)مصدر  (، ورأى الصبان أن

نفع، فكثبر من  200/ 3حسن، د.ت،) المصادر أمر غبر ذي  أو  المشتقات   الانشغال بقصر وزنٍ ما عل نوع محدد من 
ّ
إن  .)

ي مصدرا وصفة مشبهة وصيغة مبالغة، وقد أشار إلى ذلك سيبويه  الأوزان تكون مرة مشتقا ومرة مصدرا 
 نحو )فعيل( الذي يأب 

ي باب ما بنت العرب من الأسماء والصفات  
(، ومثل ذلك تِفعال الذي قد  244  -242/ 4،  1988ه،  سيبوي)والأفعال  ف 

ي صيغة مبالغة نحو: تِكلام وتِلقام وتِلعاب 
اك وتِعشار، وقد يأب  يكون مصدرا كالأمثلة السالفة، وقد يكون اسما نحو: تِجفاف وتِبر
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اب وتِنبال )ابن دريد  ي   ما جاء عل تفعال( وقد تكون الكلمة ذاتها   بم، با1987 ،وتِمساح وتِصر 
ي  اسما، ف 

آخر وصفا    سياق، وف 
اب، والتمساح هو الحيوان المعروف.  

ّ
ي وجعله يفرّ إلى اعتبار )تفعّالة(    ولعلّ مثل تمساح، فرجل تمساح أي كذ

الذي أفزع ابن جن ّ
مة ونسّابة(، 

ّ
ي نحو: )علّ

ي الصفات ف 
 المصدر لم تلحق به هاء المبالغة، كما هو الحال ف 

ّ
اسما أو كما ذكر صفة غبر محضة هو أن

ر والمؤنث واحدا، نحو: رجل صوم وامرأة صوم، ورجل فِ 
ّ
الأنباري  )فِطر،  طر وامرأة  فالمصدر إذا وصف به يكون لفظه مع المذك

 الهاء للمبالغة، وهو الخيار القريب والأسهل، ولكنّ  121/ 1م،  1981
ّ
ي عل الإقرار بمصدريتها وأن

(. ولذلك لم يجرؤ ابن جن ّ
ي لم يغره بذلك الرأي السهل ك

ه. ذكاء ابن جن ّ  ما أغرى ابن عصفور وغبر

اب(،   ي المصادر عدم ذكر )تصر 
ي جاءت عل وزن المصدر، والاكتفاء بذكرها ف 

ومما يقوّي تجاوز سيبويه الصفات الن 
رة جرت عل  

ّ
، د.ت،)مؤنث  وهي صفة مذك ي

اب( من طراز الوصف بالمصدر، نحو: رجل صوم  190/ 3ابن جن ّ (. ولكنّ )تصر 
اب تختلف عن )تلعابة وتلقامة  ابة(.  وترعاية( ‘إذ وزور، فلم يكن بسيبويه حاجة أن يجعلها مع الصفات، وتصر   لم يُسمع )تصر 

ي منعه تبجيله  
ي صفة أبدا، ولم يأت عل تفعّالة، ولكنّ ابن جن ّ

 تفعال بكسر أوله لا يأب 
ّ
 سيبويه ذكر صراحة أن

ّ
إن

ي البحث عن إبعاد الخلل أو النقص عن سيبويه، فأصر عل عدم 
ه ألزم نفسه استنفاد الجهد ف 

ّ
لسيبويه إلا أن يدافع عنه، وكأن

 لم يذكره سي 
ً
اف بتفعّالة وزنا مة الاعب 

ّ
امة، وعلّ

ّ
ي النوع بير  لقامة مثلا وتلق

ه فعل ذلك؟! فما الفرق ف 
ّ
بويه، وماذا عليه لو أن

ي سياق  
ي سياق وتكون مصدرا ف 

كة بير  المصادر والصفات، أي تكون صفة ف 
 أنها كلها صفات. وثمة أوزان مشب 

ّ
مة؟ لا شك

ّ
وتعلّ

ي تكون مص
ي سياق آخر، نحو تفعال الن 

ي تمثال، وتمثال  آخر، وقد تكون اسم ذات ف 
ي تبيان وتلقاء واسم ذات كما ف 

در كما ف 
ل( )الحسن،  

َ
(. وهذا ما يسمّّ بالتداخل، وهو هنا  314م،  2005اسم ذات منقول من مشتق عل صيغة اسم المفعول)الممث

)العظاماتداخل   ي 
ي صيغة   (؛ فقد 6م،2013ت،  صرف 

تأب  ترداد وتبيان، وقد  تثقيل مصدرا نحو  بالفتح من غبر  ي )تفعال( 
تاب 

 هذه الصيغة قليلة  
ّ
اب الرمح( عل أن ي )محمد تصر 

اب ف  صر 
َ
(، ولا يختلف هذا  54م،2013،  العظامات)الدوران  مبالغة نحو ت

ي تِفعّال مصدرا وصيغة  
ي النظام مع    (،94م،2013مبالغة)العظاماتالبناء عن تفعّال بالتثقيل. وقد تأب 

وإذا تشابهت صيغتان ف 
للتفريق   القرائن  إلى  اللجوء   من 

ّ
بد بالبناء  147م/ 2006،  حسان)بينهما،  اختلاف معناهما، فلا  التأنيث  (. ولعلّ لحوق هاء 

ي تفيد المبالغة  
ي دائرة المشتقات؛ فالهاء قد تلحق بالمصدر نحو )مفاعلة(، ولكن الهاء الن 

أخرجه من دائرة المصادر، وأدخله ف 
ي أي مثال. وعل ذلك تكون تلقامّة ونظائرها مشتقات لا مصادر، ولكن  

ي تلقامة لم تلحق بالمصادر ف 
سيبويه لم يذكرها؛  كما ف 

أن الوزن موجود بغض النظر عن المعن  الذي خرج إليه الوزن.    ورأىلتميبر  بير  الصفات والمصادر،  لأنه لم يشغل نفسه با
: الأسماء والصفات سواء كان مشتقا أو غبر مشتقّ، ولم يفصل   ي  )بينهما،  وكان سيبويه قسّم الأسماء إلى قسمير 

(. 1965الحدين 
ه لم يجمع الموضوعات المتشابهة كلها تحت باب  

ّ
ك بابا مهما فيه مع أن  سيبويه " لم يب 

ّ
ي أيضا أن

وقد ذكرت خديجة الحدين 
،واحد ويضع لها عنوانا واحدا يدلّ عل الصرف أو التصريف إلا ما كان من الباب الأخبر الخاص بالتصريف" ) ي

   (. 1965 الحدين 

د،   عت به )المبر
ُ
ي أربعة ونظائرها من الأعداد فتختلف، لأنها اسم للعدد ن

ي الأصل اسم  341/ 3أمّا الهاء ف 
(، فهي ف 

مة ونسابة كما ذهب إلى ذلك  
ّ
ي علّ

د  استعمل للنعت، وهي ليست كالهاء ف  د،  )المبر  أرب  ع لا تكون صفة لمفرد  157/ 2المبر
ّ
(، لأن

 لمذكر مفرد، وأرب  ع عند إلحاق هاء التأنيث بها  
ً
ي الكلمة صفة

م ونسّاب يبق 
ّ
ي قولنا رجل علّ

مة ونسّابة، وحذفها ف 
ّ
ي علّ

كما ف 
ي أرب  ع والأعداد المضافة من  

ثلاثة إلى عسُرة  تكون صفة لجماعة الذكور، وعند حذفها تكون صفة لجماعة الإناث. وكذلك تأب 
امة أسماء إلا عل ت

ّ
ي مثل تلق

 قدير حذف الموصوف. أسماء نحو: مررت بأرب  ع رجال، ولا يأب 

ي الكلام )إفعل(  
ي قول الفارسي فيها الذي منع أن تكون من الوز؛ لأنه ليس ف 

، فقد أورد ابن جن 
ّ
،إوز

ً
ويمكن أن    صفة

به لتضمنه معن    ، د.ت،)الشدة  يكون وصف  ي
الصفات  217/ 3ابن جن ّ ي 

ليس ف  ،  سيبويه)إفعَل  (. وكان سيبويه قد قرر أن 
 (. 59م، 1996(، وهذا الوزن من الأوزان القليلة )ابن عصفور،316/ 2، 1988

ذلك   ومن  سيبويه:  ذكره  ما   : ي
الثاب  د.ت،)فرناس  الدليل   ، ي

جن ّ سيبويه  191/ 3ابن  ذكره  وهو  ا  (. 
ّ
سيبويه )حق

 الفرناس  260/ 4م،1988
ّ
ي معجم العير  أن

الأسد  وكذلك قال ابن سيده إنه من أسماء    الفراهيدي، فرنس(، )الأسد  (. وجاء ف 
ي  652/ 8جم،  2000ابن سيده،)

(. ينابعات بفتح الياء وضمها،  124م،  1998،  ابن السكيت)الشديد  ( وقيل الفرناس هو الماض 
 الوزن مذكور عند سيبويه،

ّ
ي الكلام، ولم    فإن كانت بالفتح فإن

امع، وبيرّ  سيبويه أنه قليل ف  ي الكتاب اليحامد والبر
فقد جاء ف 

ن فيه. وإن كانت بالضم فإنه  (، ثمّ زيدت عليه علامتا التأنيث والجمع، وهما لا تحتسبا253/ 4م،1988  ،يأت صفة )سيبويه
، د.ت، ي

قل من الفعل نحو يُضارب ويُقاتل، ثمّ جُمع )ابن جن ّ
ُ
 (. 198/ 3ن
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ه عِفِرّ، ثم ألحق به علم الجمع ونظبر ذلك  
ّ
، فكأن ّ م الجمع ضمن الأفعال نحو طِمِرّ وحِبرِ

َ
عفرّين: ذكره سيبويه دون عَل

ين ِحير  والفكب  البرِ
   تير  وردتا بالواو والياء، أمّا عفرّين فلم ترد إلا بالياء، ويجيب ابن )بضم الفاء وكسرها(. ولكنّ الكلمتير  الأخبر

ي موضع الجر، وهو قولهم ليث  
ما سمع ف 

ّ
ي الرفع بالياء، وإن

ه لم يسمع عفرّين ف 
ّ
ي عن ذلك نفسه فيقول: " وجواب هذا أن

جن ّ
، د.ت، ي

ي حالة الرفع عل حالته تلك أي )عفرّين(   (، أي أنه199/ 3عفرّين")ابن جن ّ
لم يأت إلا مضافا إلى )ليث(. ولو سمع ف 

، د.ت، ي
ي ذلك مراجعة ونظر، )ابن جن ّ

 عفرينٌ بالضمة عل  199/ 3بالياء لكان ف 
ٌ
  ابن )النون  (. وكان ابن السراج قد قال: ليث

 عفرّين لا ترد بالواو، فقد   (225/ 3السراج،
ّ
 ذكر ابن    ولم يجمع أهل اللغة عل أن

ّ
)عفرّين( يقال للخبيث، ويقال هم    فارس أن

 الخبيث يقال له عِفِرّي  1979هـ/ 1399العِفِرّون )ابن فارس،
ّ
م، باب عفر(، وخالفه صاحب تهذيب اللغة فنقل عن الليث أن

ي معناه )ابن منظور2001وتجمع العفريون، )الأزهري، 
لف ف 

ُ
 )ينابعات وعفرّين(  1414م، باب عفر(. وقد اخت

ّ
هـ، باب عفر(. إن

ها. أس ي زيدون وسعدون وغبر
 ماء أعلام، وهذا يدفع إلى زيادة الاطمئنان إلى أنها جموع جازت التسمية بها كما ف 

، د.ت، ي
ي بعض نسخ الكتاب )ابن جن ّ

 سيبويه قد أوردهما ف 
ّ
ي أن

ّ ان وعفزران: ذكر ابن جن  (. وكذلك أشار 201/ 3هزنبر 
ي  إلى الأمر ذاته  

اف  ، )السبر ي
اف  ان نكرة وصفة للواحد، أمّا عفزّران 83-82م،  2000  السبر ء الخلق، وهزنبر  ي الشي

ان تعن  (. وهزنبر 
ي البحث  

ي دائما بالحجة الواحدة، ثم ينصرف إلى مسألة أخرى، بل يستفرغ طاقته ف 
ي لا يكتق 

فهو اسم رجل. ولكنّ ابن جن ّ
ي شغفه؛ ولذلك يفتش عن تأويل محتمل فيقو 

ي عفزّران: "قد يجوز أن يكون أصله عفزّر، والتقضي بغية الظفر بعلة ترض 
ل ف 

ي وسمّّي به، وجعلت النون حرف إعراب كما حك أبو الحسن  
ع وعدبّس، ثمّ ثن ّ

ّ
ي اسم  كشعل

)خليلان(، وكذلك    رجل: عنهم ف 
ي  
، د.ت،  بالسَبُعان. يا ديار الجي    قوله: ألا أيضا ذهب ف  ي

ه تثنية سَبُع، وجعل النون حرف إعراب")ابن جن ّ
ّ
يستعور،    (. 202/ 3إلى أن

ي عل رأيهما ساخرا:" وليس  
ي أنه عل فعللول، ويراها ثعلب وابن دريد يفتعول، ويعلق ابن جن ّ

ّ وهو اسم موضع ويرى ابن جن 
، د.ت، ي

الياء إذا تصدرّت مع أربعة أحرف كانت    سيبويه، وبيرّ  (. وقد ذكره  215/ 3هذا من غلط أهل الصناعة")ابن جن ّ  
ّ
أن

ي الاسم الذي يكون عل فعله كمدحرج وشبهه )سيبويه
ي ف 
، أصلية، فالحروف الزوائد لا تلحق بنات الأربعة أولا إلا الميم الن 

 (. 313/ 4م،  1988

لانة،
ّ
نة: عل وزن فعل

َ َ
رَعْبَلَ

َ
ي   ق

ّ ي أنها اسم دابّة،  384م،1954هي دويبة عريضة عظيمة البطن)ابن جن 
اف  ( وذكر السبر

ي 
اف   الألف والنون 99م،  2000،  وقد أقرّ أنها من الفوائت)السبر

ّ
 بالألف والنون وعلامة التأنيث، وكأن

ّ
رَعْبَل، ولا يُعتد

َ
( فالأصل ق

ة وشعبر وتمرة وتمر وسفرجلة وسفرجل، وما   ي شعبر
ي إنسان وإنس، ونظبر ذلك هاء التأنيث ف 

حرفان للدلالة عل المفرد كما ف 
ي النسبة إلى 

ّ ف  ي النسب نحو خراسي
ي النسبة إلى  يقوّي زيادتهما سقوطهما ف 

التأنيث من خراسُي ف   خراسان، كما حذفت هاء 
د.ت،  ، ي

جن ّ بهما  209  -208/ 3خراشة)ابن  الاعتداد  عدم  ويقوي  تصغبر  (،  ي 
ف  فيقال  التصغبر  عند  زوالهما  أيضا  وزيادتهما 

ي هذه  478م،1999)قرعبلانة( قريعبة)ابن الورّاق،
( ثم بعد ذلك يصل إلى مبتغاه  فيقول: " فلما تراسلت الألف والنون والتاء ف 

ي مثال واحد ترافعتا أحكامهما، فكذلك )قر 
، فإذا التقتا ف  ها جرتا مجرى المتعاقبتير  عبلانة( لمّا اجتمعت عليه  المواضع وغبر

  ، ي
جن ّ )ابن  قرعبل"  هذا كأنه  عل  الاسم  ي 

فبق   ، ونون  ألف  ولا  هناك  تاء  لا  فكأن  أحكامهما  ترافعتا  والنون   والألف  التاء 
ي كتاب العير  فلذلك حُكم عليها بالضعف وعدم 210 - 209/ 3د.ت،

(.  114م، 1996ابن عصفور)الالتفات (. ولم تسمع إلا ف 
ي 
 الخماسي لا يكاد تلحقه إلا زيادة واحدة، وغالبا ما تكون من حروف  وزيادة النون ف 

ّ
 الخماسي نادرة، وهذا البناء من النوادر؛ لأن

ي هذه  533/ 1هـ،1422م/ 2002( وينظر أيضا)الصاعدي41/ 1م، 1987العلة )ابن دريد
ك ف 

ّ
ي قد شك

 ابن جن ّ
ّ
(. وجدير بالذكر أن

ها لم تسمع إلا من كتاب 
ّ
ل من شانه. الكلمة حير  ذكر أن

ّ
 العير  الذي سبق أن قل

ي قرعبلانة، فيبق  عقربّ،  
: الأول عدم الاعتداد بالألف والنون كما ف  ي احتمالير 

عقربّان بتشديد الباء، ذكر فيه ابن جن ّ
، د.ت، ي

لة طرطبّ وعسقبّ وقسحبّ)ابن جن ّ : أن تجري الألف والنون مجرى ما ليس موجودا، وتكون 210/ 3بمب   ي
(، والثاب 

ي بعد التثقيل ألف  الباء هي حرف الإعراب، وحرف الإعراب قد ي
، وهو يجعلّ، وقد تأب 

ّ
ي الوقف، نحو هذا خالد

لحقه التثقيل ف 
لتصوّر معن    التثقيل  ثمّ لحقها  التحليل يكون أصل عقربّان )عقرب( بلا تشديد،  : الأضخمّا، وبناء عل هذا  الإطلاق نحو 

،  الوقف عليها عند اعتقاد حذف الألف والنون، ثم بعد لحاق الألف والنون بها ب ي
ي الأضخمّا)ابن جن ّ

ي التثقيل كما حدث ف 
ق 

، د.ت،210/ 3د.ت، ي
 (. 211/ 3(.ثم ذكر نظائر لذلك، ينظر )ابن جن ّ

لة   بمب   المهموز،  من غبر  مز 
ُ
ه مما  فيها طارئ، فهي  الهمز  إذ  )ترقؤة(،  ذكره سيبويه  ما  مع  أن يصنف  يمكن  ومما 

، د.ت،)همزت  استلأمت الحجر، واستنشأت الرائحة، فيكون أصلها ترقوة، ثم   ي
 (. 69م،  1996( و)ابن عصفور207/ 3ابن جن ّ
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ي شعر امرئ القيس لمّا قال:  
(، فهي وردت ف 

ي مثال واحد، هو )تنوف َ
 الدليل الثالث: اختلاف الرواية: ولم يأت إلا ف 

قت بلبونة   عقابُ تنوف  لا عقابُ الفواعل. )امرؤ القيس
ّ
 دثارا حل

ّ
 ( 140م، 2004كأن

ي قد  
 الأصمعي وأبا حاتم السجستاب 

ّ
ي قد ذكر أن

اف  ، وكان السبر ي
بهذا اللفظ لم يروها إلا السكري عل زعم ابن جن ّ

، ولم يأت عل ذكر  
ي  )السكري  روياها تنوف َ

اف  ي 73م،  2000السبر
ي فقد رووها )تنوف(    (. أمّا ثعلب وأبو عمر الشيباب  وابن الأعرابر

 هذا سهو؛ لاجتماع أرب  ع حركات.  أمّا أبو  
ّ
 عل الواو، ولا ريب أن

ٌ
ي رواية ثعلب فتحة

ي الخصائص ف 
من غبر الألف، وقد جاءت ف 

ي بكسر   ِ
، د.ت،)الفاء  عبيدة معمر بن المثن  فرواها تنوف  ي

(  192- 191/ 3ابن جن ّ  ناسا يقولون: )ينوف 
ّ
ي مقاييس اللغة أن

(. وجاء ف 
 تنوف ليست فعولا، بل هي  م، باب تنف( ثم ينتقل ابن ج 1979هـ/ 1399بالياء )ابن فارس

ّ
ي فورا إلى القول: "وأنا أرى أن

ن 
، د.ت، ي

وُف، ثم حدث إعلال بالنقل فتبادلت  192/ 3تفعُل من النوف، وهو الارتفاع")ابن جن ّ
ْ
 الأصل فيها تن

ّ
(. وهو يقصد أن

ها دون إبداء أسب ه يقوي رواية ثعلب عل غبر
ّ
ي )يقول(. وكأن

اب لهذا الاختيار سوى القول  السكون والضمة المواقع، كما حدث ف 
ي الكلمة، وهو أن تكون مقصورة من تنوفاء  

ي السابق. ثمّ يورد احتمالا آخر ف 
اف   السكري انفرد بروايته عل الرغم من قول السبر

ّ
إن

، د.ت،)للإشباع  مثل بروكاء، ومثل تنوف  )مسولى( أيضا، إذ هي مقصورة من مسولاء. ثمّ جوّز أن تكون الألف   ي
- 192/ 3ابن جن ّ

193 .) 

الوزن:  اختلاف  الرابع:  ماصر ِ    الدليل 
ُ
)ت ه عل وزن آخر، ومن ذلك  الكلمة عل وزن، وبناها غبر بن   أن سيبويه  أي 

رامِز
ُ
 وت

ّ
 التاء زائدة، فكان الوزن عنده )تفاعل(. والذي يبدو أن

ّ
ي أنها عل وزن فعالل، أمّا ابن السراج فقدر أن

ّ (، فقد رأى ابن جن 
سيبويه قد جعلها عل )فعالل(؛ فاسم تماصر  مشهور، وهو اسم الخنساء الشاعرة، فهل يعقل أن يكون سيبويه الذي ذكر  

 تماصر  ليس منها اشتقاق  كلمات غبر معروفة ولا متداولة يغفل
ّ
عن اسم الخنساء ذائعة الصيت. وما يقوي عدم زيادة التاء أن

، د.ت،)بزيادتها  حن  يُقطع   ي
ي أيضا عل197/ 3ابن جن ّ

ّ  ابن جن 
ّ
 )تماصر  وترامز( أسماء علم منقولة عن فعل (. ويرد

ّ
 من ظنّ أن

ي هذا الاحتمال، ويرى أنه لا حاجة له، وليس  
ي كلام العرب ممنوعة من الصرف، ويُقضي ابن جن 

يد وتغلب، فهي جاءت ف  كبر 
عَ الصرف كان بسبب التعريف )العلمية(  

ْ
 من

ّ
ء؛ لأن ، د.ت،) والتأنيث  بشُي ي

ي كان  198-197/ 3ابن جن ّ
اف   السبر

ّ
(. وجدير بالذكر أن

ي الأصل فعل سمّّي 
 تماصر  ف 

ّ
ي )به يرى أن

اف   (. 77م، 2000السبر

 تماصر  قد  
ّ
 هذا الاحتمال، ووسْم صاحبِه بالوهم، والقطع بعدم الاشتقاق منها؛ لأن

ّ
ي رد

ي تعجّل ف 
 ابن جن ّ

ّ
الواضح أن

ي حمُض وابيضّ، وكذلك النبيذ إذا حمض، واللير  الماصر  الذي يحذي اللسان قبل أن 
 مضورا، يعن 

يكون من مصر  اللير  يمصر ُ
ة  ، ومضارة اللير     يروب، ولير  مضبر شديد الحموضة، والمضبر مُريقة تطبخ بلير  وأشياء، وقيل هي طبيخ يتخذ من اللير  الماصر 

هـ، باب  1414ابن منظور)الماصر   ما سال منه. وتماصر  اسم امرأة مشتق من هذه الأشياء، وقال ابن دريد أحسبه من اللير   
 .)  مصر 

 التاء زائدة كابن السراج، وإن لم يصرح بذلك، ولكن  
ّ
ي وزنها وجذرها، فذهب جماعة إلى أن

لف ف 
ُ
أمّا ترامز فقد اخت

م،  1999، وابن القطاع أيضا )ابن القطاع(225/ 3السراج،  ابن)زائدة  مادام قد رصدها من فوائت الكتاب لا غرو أنه يرى التاء  
أصلية  158 التاء   

ّ
أن إلى  أخرى  جماعة  وذهبت  ل.  ويب   يرتفع  دماغه  رأيت  مضغ  إذا  الذي  البعبر  امز 

والب  ي  (، 
اف  كالسبر

ي )
اف   " ذلك البناء لم يثبت، ولا له اشتقاق يشهد بذلك" )ابن  77م،  2000السبر

ّ
، وابن عصفور، والسبب عنده أن ي

( وابن جن ّ
فعامل، وجذرها  72م،  1996عصفور أنه قد قيل وزنها  بعضهم  الأ )ترز  (، وذكر  (،  87/ 1هـ،1418م/ 1998ندلشي أبو حيان 

 التاء تخق   22/ 2م،1998هـ/ 1418السيوطي )أيضا، وذكر ذلك السيوطي 
ّ
(. ولعل الحكم بزيادة التاء أو أصالتها أمر يعسر؛ لأن

ج وتنوخ)الصاعدي
َ
ي أول الكلمة نحو: ترقوة وتنور وتألب وترامز وتول

 ( 20/ 1هـ،1422م/ 2002حالتها إذا وقعت ف 

  ، ، فمعتل العير  لا يكون منه إلا فيعِل بكسر العير  ه لا يكون من المعتلُ العير 
ّ
العيرَّ  بفتح الياء، وهذا الوزن موجود لكن

، لكن حركته    نحو سيّد وميّت عل وزن فيعَل بفتح العير 
ّ
ت  وهذا شاذ، وقد ذهب ناس إلى أن بر

ُ
(  61/ 2م، 1998السيوطي )غ

ي  
ي عل فوعل أو فعول لتلاف 

، د.ت،)الشذوذ  ولذلك حمله ابن جن ّ ي
م،  1996سيده   ابن)الياء  وقد روي بكسر    (214/ 3ابن جن ّ

ي من الفوائت،  133/ 5
اف  ي صفة للقوس حير  يكون لها صوت عند التحريك عل وزن فيعلول وقد أقرها السبر

(. زيزفون، وتأب 
ي  )فيفعول  ورأى أنها  

اف  ي  99م،  2000السبر
ي فقد أجاز فيها  114/ 1م،1998أبو حيان،)ذلك،  (، وشايعه أبو حيان ف 

(. أمّا ابن جن ّ
، د.ت،  أن يكون وزنها )فيعلول(، ي

ي الأسماء نحو:    ي(، أ216/ 3)ابن جن ّ
أنها مأخوذة من )ززفن(، وهذا البناء قد ذكره سيبويه ف 

ي الصفات عيسجور وعيضمور 
(.  وقد اختار ابن عصفور رأي 292/ 4م،1988سيبويه )وعيطموس خيتعمور والخيسفوج، وف 
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ي كلامهم ولم يثبت  
 )فيعلول(قد ثبت ف 

ّ
، وحجته أن ي

كان وزن فيفعول لم يثبت    ا (. وإذ99م،  1996ابن عصفور)فيفعول  ابن جن ّ
  .  فإنه لم يثبث فعلا رباعيا يكون فيه الفاء والعير  متجانسير 

 هذا وهم من الرواة؛ فالكلمة قسمان: 
ّ
ي أن

ّ الدليل الخامس: التوهم: نحو دحندح عل وزن )فِعنِفل(، إذ يقرر ابن جن 
ي  
ي المعرفة، ودحٍ دحْ ف 

ه ف 
ّ
ي رأيه بقولهم دِحْ دِحْ، فهذا كأن

، ويدعم ابن جن ّ
ْ
ه صهٍ صه )دحٍ( و )دح(، الأولى منهما منونة، ونظبر

ي الم
 ف 
ْ
 صه

ْ
ي  النكرة، مثل صه

 ف 
ْ
، د.ت،)النكرة  عرفة، وصهٍ صه ي

ي هذا الرأي لا يطعن بأمانة الرواة،  198/ 3ابن جن ّ
ي ف 
(. وابن جن ّ

 صاحببل بمعرفتهم باللغة، فهو يقول: " ومن هنا قلنا  
ّ
اللغة إن لم يكن له نظر أحال كثبر منها، وهو يرى أنه عل صواب،    إن

ي 
ّ ي من معرفته")ابن جن 

ما أب 
ّ
ي من قوة رأيه بذكر معن  الكلمة، فقد ذكر  198/ 3، د.ت،ولم يؤت من أمانته، وإن

(. ويزيد ابن جن ّ

 معناها: قد أقررت فاسكت
ّ
ي أدلته بنظبر    . ابن دريد أن

ّ ة. ثمّ يختم ابن جن   معناها دويبة صغبر
ّ
وجاء عن محمد بن حبيب أن

 الدقيق يلتوي  
ّ
ي قول الشاعر: إن

ي وردت ف 
يقول بطنه جِخٍ جِحِ. ومعناها    بالجُنبُخ حن ّ مطابق لهذه الكلمة، وهو جِخٍ جخِ الن 

، د.ت،)البطن حكاية صوت  ي
 (. 199/ 3ابن جن ّ

ي بعضها متيقنا من  
ي ف 
رادقِس، وهو طرف    نأعجميتها، ومالدليل السادس: ما كان أعجميا: وقد كان ابن جن ّ

ُ
ذلك: د

ئ فوق القفا، ويحسب الأصمعي   ب من ثياب الديباج، والنون فيه    أنهالعظم الناب  ، وهو صر  . ومثلها الحُزرانِق، ولكنه فارسي رومىي
، د.ت،)القاف  زائدة إن كان الدرادقس أعجميا، فإن كان الدرادقس عربيا كانت نونه أصليه؛ لأنها تقابل   ي

(.  205-204/ 3ابن جن ّ
ي باب ما أعرب  

ة ليست عربية، فقد ذكر سيبويه ف    من الأعجمية وليس بعذر أن تكون الكلمة أعجمية؛ فسيبويه ذكر كلمات كثبر
ي إلحاق الكلمات الأعجمية  

باليمامة  (. وصعفوق: وهم خدم  296/ 4م،1988سيبويه  )بكلامهم  أن العرب لهم ثلاثة مذاهب ف 
، د.ت،) ي

صِبر عل وزن 215/ 3ابن جن ّ
ْ
مَن
َ
ليل  (.  وبعضها الآخر لم يكن متأكدا من أعجميتها نحو ش

ْ
عَن
َ
(،  31،  1890الزبيدي)ف

ي ليس عل بينة من 
، د.ت،)عربيّته وقد يكون عربيا، وقد يكون أعجميا، فإن كان عربيا فهو فائت، وابن جن ّ ي

(،  205/ 3ابن جن ّ
صبر )بسكون  

َ
مْن
َ
ورة الوزن، إذ أصلها ش ي منأى عن اللوم لغفلته عنه. وقد يجوز فيه أن يكون محرفا لصر 

وهذا يجعل سيبويه ف 
صِبر الميم(، ولكن لتحقيق الوزن عدل الشاعر إلى 

ْ
مَن
َ
، د.ت،)ش ي

ي  (. 205/ 3ابن جن ّ
ك هالك إمّا   الشعر: والكلمة لم ترد إلا ف 

ّ
لعل

صِبر 
ْ
مَن
َ
 (. 66/ 2م، 1965ديوان الهذليير  )مُقاما. غلام      تبوأ من ش

ي لا يحفل بهذه الكلمات أنها  
ع،ما يجعل ابن جن ّ

ُ
، ضِئبُل، خِرف الدليل السابع : الشذوذ وضعف القياس: إِصبُع، زِئبرُ

: لا يلتفت إلى ما رواه البصريون من قولهم   ي عل لسان الفارسي
ي هنا ينقل قولا للفراء الكوف 

شاذة لا يلتفت إليها، وابن جن ّ
ا بحثنا عنها فلم ن

ّ
 فيها انتقالا من كسر إلى ضمّ، وليس بينهما إلا ساكن)ابن  إِصبُع، فإن

ّ
ي القياس؛ لإن

جدها، ثمّ إنها ضعيفة ف 
، د.ت، ي

ي كلام العرب، ولا تعُعقد بابا ولا يُتخذ مثبها قياسا212/ 3جن ّ
ي هذه الألفاظ مستكرهة ف 

 ابن جن ّ
ّ
،    (، وقد عد ي

ّ ابن جن 
  سِلِطيليط: كلاهما  (. السَلطيط وال42/ 2018( وينظر )الغامدي،68/ 1د.ت،

ّ
، د.ت، )شاذ ي

زِل، وهي كلمة     (. 215/ 3ابن جن ّ
ْ
إِزِل

ي أنها من الزلزلة، فوزنه عنده فِعِلعِل، وليس إفعلل، فهي من  
ّ ي الاستعمال، ولا يرى ابن جن 

تقال عند الزلزلة، وهو من الشاذ ف 
ي الأسماء الجارية عل  

 ذوات الأربعة لا تتقدمها الزوائد من أولها، إلا ف 
ّ
لفظ الأزل، والهمزة عنده أصلية وليست زائدة؛ لأن

، د.ت،)منها أفعالها نحو مدحرج، و )إزلزل( ليس  ي
ي وزن هذه الكلمة،  213-212/ 3ابن جن ّ

 أهل اللغة اختلفوا ف 
ّ
(. ويشار إلى أن

)إفعفل(،   وزن  عل  والسيوطي  حيان  أبو  ها 
ّ
عد الأندلشي )ينظر  فقد  حيان  (  45/ 1هـ،1418م/ 1998أبو 
 الرباعي المضاعف عل وزن فعفع، وهذا  8/ 2م، 1998هـ/ 1418وطي و)السي

ّ
 الفراء وجماعة يرون أن

ّ
ي المزهر أيضا أن

(، وجاء ف 
ي مشيه  

ي اللحيم القصبر المتبخب  ف 
ل، وتعن 

ّ
ك عل وزن فعن

ّ
 إزلزل عندهم، إذا جعلوا الهمزة زائدة، وزنه )إفعفع(. الزون

ّ
ي أن

يعن 
ي ا
ط عل الوزن ذاته، وتعن 

ّ
، د.ت،)البطن لرجل الضخم الرخو والضفن ي

(. زونزك ووزنه فونعل، وقد يكون وزنه  217/ 3ابن جن ّ
ي  
ى مضاعف الواو عل وزن  184م، 1965فعنعل )الحدين 

ّ
ل  (. زوز

ّ
، د.ت،)فعل ي

(. يرنأ وتعفرت وزرنوق، وهذا  218/ 3ابن جن ّ
، د.ت، ي

ف بكل اللغات، )ابن جن ّ ي الذي يعب 
ّ  . (218/ 3الاعتذار غريب من ابن جن 

ي 
ّ ي أقرّها ابن جن 

 الأمثلة الن 

ي يمكن تقسيم  
:   الأمثلة الن  ي بأنها فائتة إلى قسمير 

ّ ي   -الأول  أقرّ ابن جن 
 ما أقرّه مع الاعتذار.   - ما أقره دون استدراك. الثاب 

: فرانس عل وزن   ي أقرّها دون استدراك فهي
، د.ت،)فعانل،  أمّا الأمثلة الن  ي

(. قيطون عل وزن )فيعول(  191/ 3ابن جن ّ
ي جوف 

، د.ت،)بيت  من قطنت بالمكان، لأنه بيت ف  ي
(. و)زيتون وميسون(، وهما عل وزن فعلون، والعجيب  203/ 3ابن جن ّ

د.ت،  ، ي
جن ّ )ابن  القرآن  ي 

ف  مرة  غبر  تكررت  والأولى  مشهورتان،  الكلمتير   وزن  203/ 3أن  عل  وّة  جبر ،  )فعلوّة  (.  ي
جن ّ ابن 
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، د.ت،  (. 206/ 3د.ت، ي
د. )ابن جن ّ  أبا العباس استدركها، ولعله يقصد المبر

ّ
ي فيها إن

صِرى، وقال ابن جن ّ
َ
(. شُاوِع، وهو  212/ 3أ

ي قول قيس بن ذري    ح: عفا شَِفٌ من أهله  
، د.ت،)فسراوع  موضع، وقد ورد ف  ي

ي ديوان قيس  213/ 3ابن جن ّ
لبن   ( والبيت ف 

شُاوع  (28/ 2003قيس،) وروي   .، سيده،)  بالشير  وقيل  483/ 1م،2000ابن  فعاول،  وزنه  ي 
ف  وقيل  أبو )فعالل،  (، 

 ذلك سيؤدي إلى إثبات  74/ 1م،1998حيان،
ّ
(، واختار ابن عصفور أن يكون وزنه فعالل؛ فالواو أصلية، وإن كانت زائدة فإن

زعال وقد رواها    (85م،  1996بناء لا نظبر له ابن عصفور  
َ
، د.ت،)الفرّاء  الخ ي

بعا،  213/ 3ابن جن ّ ربُعاوى، أي جلس مب 
َ
(.  الأ

، د.ت، ي
)ابن جن ّ المطر عاش  فإذا أصابه  يموت  دويبّة  والحُبْليل، وهو  الأسد،  أسماء  من  وس 

َ
تقال  214/ 3والفِرْن ويلمّة،   .)

ي أنه خارج عل الحكاية، ثمّ ألحقت به الهاء  
ّ ، د.ت،)للمبالغة  للداهية، ورأى ابن جن  ي

ي  214/ 3ابن جن ّ
ي ف 
(. وقد ذكر ابن جن ّ

ي كلام  
قت من قولهم: )ويلمّه(، وهو لفظ قد حذفت الهمزة منه، فالأصل )ويل أمّه(، وهذا كثبر ف 

ُ
 )ويلمّة( اشت

ّ
كتاب آخر أن

ي 
جن ّ )ابن  لبّيك  من  لبّيت  وا 

ّ
اشتق كما  )ابن375/ 2م،  2000العرب،  )وهلمّة(  ومثلها  ة، 

ّ
فعلل )ويلمّة(  ووزن  سيده    (. 

، د.ت،(. الماطِرون عل و 119/ 5م،1996 ي
 النون معربة، وهو قول الأخفش، )ابن جن ّ

ّ
  (، والماطرون 216/ 3زن فاعِلول، لأن

ي مما يُستدرك عل سيبويه لأنها ليست من كلام العرب،  1414ابن منظور)مكان  هو اسم  
اف  ها السبر

ّ
هـ، باب مطرن(، ولم يعد

ه أنها  
ّ
ي  )رومية،  وغالب ظن

اف  ومثلها    (. 110م،  1996)ابن عصفور  )به  (، ويبعد أن تكون جمعا سمّّي  95-94م،  2000السبر
ي ثياب  

، د.ت،)مصبّغة  الماجُشون عل وزن فاعُلول، وتعن  ي
(، وذكر ابن سيده أنه اسم رجل، وحك ذلك عن 216/ 3ابن جن ّ

ى(581/ 7م،2000ابن سيده،)ثعلب  
ّ
ل من مضاعف الواو مثل عدبّس  (. )زوز

ّ
، د.ت،  عل وزن فعل ي

(، وهي  218/ 3)ابن جن ّ
ى للمتحذلق صفة في

ّ
 هـ، باب زيز(. 1414ابن منظور )المتكايس قال رجل زوز

 : ي أقرّها مع الاعتذار لسيبويه فهي
رجُمان: قال ابن    أمّا الأمثلة الن 

َ
: ت ي

ّ عللان    جن 
ُ
رجمان بضمّ التاء، ومثاله ف

ُ
حُكي فيه ت

فان   حمسان،  كعُب 
ُ
، د.ت،)ود ي

ي الاسم والصفة نحو    (، وقد 193/ 3ابن جن ّ
عللان ف 

ُ
ه سيبويه فقال: "ويكون عل مثال ف ذكر نظبر

ي ترجمان من ضم أوله للحط ممن  296/ 4م،1988عُقربان والصفة نحو العردمان")سيبويه  
ي ما حكي ف 

(. ولم يذكر ابن جن ّ
 
ُ
عل
َ
ء وزن ف ي ر؛  روى ترجمان بالفتح أو لتضعيف الرواية، بل هو يقرّ بالكلمة، إذ يبير  جواز مجر

ُ
ل نحو جعف

ُ
عل
َ
لان وإن لم يجُز ف

ي الكلام،  
و ف 
ُ
عل
ُ
وان عل الرغم من عدم وجود ف

ُ
  وورد لأنه يجوز مع الألف والنون من الأمثلة ما لولاهما لم يجز، فقد ورد عُنف

ي  
يعُل ف 

َ
ف الرَي  هُقان عل الرغم من عدم وجود  ي الكلام، وكذلك 

،  )م  الكلا خِنظِيان عل الرغم من عدم وجود فِعلِي ف  ي
ابن جن ّ

جمان، وكان أهل اللغة قد ذكروا  194- 193/ 3د.ت،
ف بب َ رجُمان، وكأنه لا يعب 

ُ
ي هذه الكلمة، واكتق  بذكر ت

اف  (. ولم يذكر السبر
رجَمان( ينظر )ابن منظور

َ
رجُمان، وت

َ
رجُمان، وت

ُ
ي هذا الكلمة عدة لغات هي )ت

 (. ورجمهـ، باب ترجم 1414ف 

 من الأرض  
ّ
ي ما اطمأن

: وتعن 
ّ
 معناه المكان 1414ابن منظور،)واتسع  مهوأن

ّ
ي تهذيب اللغة أن

هـ، باب هأن(، وجاء ف 
، باب  1987هـ / 1407م، باب الهاء والنون(، وذكر صاحب الصحاح أنه الصحراء الواسعة )الجوهري2001الأزهري،)البعيد  

 وزنه 
ّ
ي الاعتقاد أن

 ابن جن ّ
ّ
، وعد

ّ
ي مهوأن

ي ف 
اف   قول السبر

ّ
ه فائت، ورد

ّ
ي أن

ّ  أصلية( سهوا ظاهرا؛   الواو )مفعللّ  هوأ( وأقرّ ابن جن 

)سيبويه  )ورنتل(  ذلك  عن  وشذ  وغوغاة،  ضوضاة  نحو  مضعّفا  إذا كان  إلا  الرباعي  ي 
ف  أصلا  تكون  لا  الواو   

ّ
لأن

، د.ت،314/ 4م،1988 ي
 ليس من الرباعي المضعّف. )ابن جن ّ

ّ
 مهوأن

ّ
؛ لأن ي

اف   القياس عليه كما فعل السبر
ّ
- 195/ 3(، ولا يصح

القطاع196 )ابن  )مفوعلّ(  وزنه   
ّ
أن ي 

ف  ي 
جن ّ ابن  رأي  عل  اع 

ّ
القط ابن  ووافق  أبو  165م،  1999(.  وكذلك  أبو  )حيّان،  (، 

 الواو قد تكون أصلية من   ومع 105/ 1م،1998حيان،
ّ
ي إن

ّ ، إذ يقول ابن جن 
ّ
ي وجها لغفلة سيبويه عن مهوأن

هذا وجد ابن جن ّ
خيم، فحذفوا المي  ( عل الب 

ّ
 سيبويه حير  سأل الفصحاء عن تصغبر )مهوأن

ّ
م والنون، ولم يحذفوا الواو،  وجه آخر؛ وذلك بأن

ه من  
ّ
ي معلقا عل هذا أن

ة، وذكر ابن جن ّ
ّ
( مثل )ورنتل(، أي شاذ

ّ
فحكم سيبويه بأصالة الواو، وإذا كان هذا جائزا تكون )مهوأن

ي قد أحسن الظنّ بسيبويه وبحث له عن منفذ تكون فيه الواو أصلية كان عليه  
أن باب إحسان الظنّ بسيبويه. وإن كان ابن جن ّ

، رأى ذلك سهوا ظاهرا.  ي
ه، أي ابن جن ّ

ّ
ي الذي حكم عل الواو بالأصالة أيضا، لكن

اف   يحسن الظنّ بالسبر

ل بزيادة 
َ
عَل
ْ
ن
ُ
ع ووزنها ف

َ
ل
َ
د
ْ
ي يقول:   النون: وهي الهُن

ي كل سنة، وهذا الأمر جعل ابن جن ّ
بقلة، وقيل إنها غريبة لا تنبت ف 

، د.ت، ي
 هذا الاعتذار عن سيبويه 203/ 3"وما كانت هذه سبيله كان الإخلال به قدرا مسموحا به، ومعفوّا عنه")ابن جن ّ

ّ
(، وإن

ء وقلته سببا للتغافل عن ذكره  الهندلع، فكيف تكون ندرة الشُي
َ
 أهل اللغة قد اختلفوا  لغريبٌ غرابة

ّ
؟! وحريّ بالإشارة إلى أن

ي فنعلل، ووافقه ابن  
ي وزن هندلع، فهي كما سبق عند ابن جن ّ

ه أنها عل وزن  202/ 4م،  2001ابن يعيش)يعيش  ف  ( ورأى غبر
ي 
لِل( مثل هندلق)الثمانين 

َ
عْل
ُ
علعل( )أبو (، وذهب أبو حيان إلى أنه عل وزن )فن317م،  1999( و )ابن القطاع208م،1999)ف

سيبويه،  عل  125/ 1م،1998حيان، فائت  فهو  وزنه  وأيا كان   .)
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ي  
المختلف ف  الأبنية  ها من 

ّ
ي حير  رأى إسقاط هندلع؛ لأن

اف  للسبر وزنها،  وليس كما ذهب محقق كتاب فوائت كتاب سيبويه 
ي  )

اف  نعللا(  58م،  2000السبر
ُ
)ف لم يذكر  )( فسيبويه  يُحفظ من  ولا  لم  إذ  ؛  الوزن أمر عسبر الحكم عل   

ّ
أن لِلا(. والحقّ 

َ
عْل
ُ
ف

ي الباب الأوسع، وهو المزيد،  
 الأولى أن يدخل ف 

ّ
لِل( غبر هذه الكلمة، وقد انتبه ابن عصفور لهذا، فكان رأيه أن

َ
عْل
ُ
نعلل( و )ف

ُ
)ف

ي 
 أبنية المزيد أكب  من أبنية المجرد ف 

ّ
 ابن  ) الزيادة أي عل فنعلل؛ لأن

 الحرف إذا تردد بير  الأصالة والزيادة  57م، 1996عصفور 
ّ
ي ذلك: "فالحكم بزيادتها أقرب؛ لأن

(، ويقول الصاعدي ف 
ة ذي الزيادة")الصاعدي بذب بتخفيف  140/ 1هـ،1422م/ 2002مع ندرة الوزنير  كان الأولى الحكم بالزيادة لكب 

ّ
ذ
َ
ذبذب وك

ُ
( ك

وي رّحرح، 
ُ
وذ رحرح 

ُ
ذ ومثلها  وتشديدها،  بذبالذال 

ّ
ذ
ُ
غبر ك عينات  ثلاث  فيها  نعرف كلمة  ولسنا   " قائلا:  ي 

جن ّ ابن  ق 
ّ
 عل

، د.ت، ي
رّحرح")ابن جن ّ

ُ
ف  204/ 3وذ ي الهندلع!  مؤق ومأق، إذ اعب 

ي السهو عنه كما ف 
 هذا مدخل للعفو عن سيبويه ف 

ّ
(. وكأن

، وليس  ّ ي
ّ ومأف  ي

ه لم يلغِ احتمال أن يكونا مخففير  من مؤف 
ّ
ي بفواتهما، لكن

ت هذه الياء ياءَ النسب، بل هي ياء زائدة غبر  ابن جن ّ
، د.ت،)لازمة،   ي

ل  ت( حوري206- 205/ 3ابن جن ّ
ّ
ي يقرّ بفواته إلا إنه ذكر خوضه فيه مع الفارسي وقد قل

ّ  ابن جن 
ّ
، ورغم أن

ي نزار، أي ربيعة  
، د.ت،)ومصر   الفارسي من الحفل بهذه الكلمة؛ لأنها ليست من لغة ابن  ي

 لذكر ابن  207/ 3ابن جن ّ
ّ
(. ولا مرد

  ، ي عل قول الفارسي
ب ابن جن ّ

ّ
ي الدفاع عنه، إذ لم يعق

ئة سيبويه والرغبة ف  ّ وإيراد قوله إلا الحرص عل تبر ي محاورته الفارسي
جن ّ

، فهو الذي يقول اللغات كلها حجّة، من أجل ذلك ي أن يظهر موافقته عل قول الفارسي
ّ صمت عن الرد عل    ولا يمكن لابن جن 

تح أوله     فمرّ عنه دون عناية. قول الفارسي 
ُ
ورجّح ابن عصفور أن يكون حَوريت وصَوليت أصلهما فِعليت بكسر أوله، صمّ ف

ر الحيّات،  
َ
ك
َ
ع(. الخلبوت، وهو المخادع الكذاب والحيّوت، وهو ذ

َ
ع(: )بُرْق

ُ
ي )بُرْق

فعلوت  عل وزن    وكلاهما تخفيفا، كما قالوا ف 
، د.ت،) ي

ي بناء مع هاء التانيث ما لا     (. 207/ 3ابن جن ّ
عَولى، ولكن قد يأب 

َ
ي الكلام ف

ه ليس ف 
ّ
هَوباة، وكان سيبويه قد قرّر أن

َ
الق

وة 
ُ
رق
َ
ريةيكون دونها نحو: ت

ْ
  . وحِذ

ي 
ّ  المآخذ على منهج ابن جن 

ي كان يصّر فيها    -أولا
ها من الأمثلة الن  ي مواضع عديدة مثل ترقؤة وتلعابة وتلقامة، وغبر

التعصب، وقد ظهر ذلك ف 
ي الكتاب. 

اف بفوات الوزن ف   عل عدم الاعب 

(. وكان يتشبث بأدلة   -ثانيا
ّ
ي )مهوأن

ي المنهج؛ إذ كان يرفض رأيا ويقبل آخر، والعلة واحدة لهما كما ف 
الاضطراب ف 

 المسموع أمهجان وماهج، ولا يكون هذا دليلا يرف  أن يصّرح به، فكيف يكون  
ّ
ي أمهج حير  بيرّ  أن

واهية ضعيفة كما ذكر ف 
ه. المسموع دليلا عل عدم وجود بناء أو عدم  ي غبر

ي شعر أو ف 
 سماعه، وما دامت الكلمة قد وردت فهي من المسموع سواء ف 

ها  -ثالثا
ّ
اح آراء لسيبويه دون أن يذكرها سيبويه، ومحاولة إقناع نفسه والقارئ أنها صدرت عن سيبويه، وقد عد اقب 

ي قصة من نسج خياله عن سيبويه، ولعلّ هذا ليس منهجا علميا  
ي )مهوأن(، فقد ذكر ابن جن 

من حسن الظن بسيبويه كما ف 
ي نسب ذ 

ابن جن ّ  
ّ
أن تبن  عليه حجة. ولو  له وأدب   دقيقا  ا  إقحام سيبويه لكان خبر لك إلى نفسه، وجعله رأيه وتحليله دون 

 قائلها ليس فصيحا ونسبة ذلك إلى سيبويه، دون مرجع لذلك. 
ّ
. ومن ذلك أيضا الحكم عل بعض الأمثلة أن  للمنهج العلمّي

التعميم غبر الدقيق الذي يعوزه الدليل، أن جل الأمثلة شاذة وليس قائلها فصيحا، ولم تكن تلك الأمثلة إلا    –رابعا  
 الجزء اليسبر من مجموع الأمثلة. 

ي حكم عليها بالشذوذ.  -خامسا
 عدم ذكر مصادر بعض الأمثلة، خاصة الن 

 الخاتمة  .2

ايد كلما انتقل من عصر إلى عصر لاحق، ولا    أبنية تب  
ٌ
ه واجد

ّ
ي كتب النحو والصرف والمعاجم لا جرم أن

 الباحث ف 
ّ
إن

اع أبنية جديدة   مير  لانب  
ّ
م الزمان، وتقارض اللغات، وحاجة المتكل

ّ
يمكن ضبط الأبنية وحصرها لتظل عل حال واحدة مع تقد

وه انتقاصا  لمفاهيم ومعانٍ تطرأ لم تكن معروفة من  
ّ
ه ممن اندفعوا يردون ما ظن ي وغبر

قبل، وهذا ما غاب عن القدامى كابن جن ّ
ا من جهد سيبويه. 

ّ
 وحط

، بل اختط   ي
اف  ي دفاعه عن سيبويه، كما قرّر محقق كتاب فوائت الكتاب للسبر

ه ف  ولم يكن سيبويه سائرا عل منهج غبر
ة   ف بها، وعدد الشواهد المُساقة، وكب  ي عدد الأبنية المذكورة، وعدد الأبنية المعب 

لنفسه منهجا انفرد به، وظهر ذلك واضحا ف 
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ي فاتته. ومما  
ي الأبنية الن 

اءة سيبويه من السهو عنها أو ضعف تقديره ف  ي عل جمعها لإقناع القارئ ببر
ي حرص ابن جن ّ

العلل الن 
ي لم يذكر مصادرها هي  

ي كثبر من المواضع، والأبنية الن 
ي ذكر أنها فاتت سيبويه ف 

ي ذكر مصادر الأبنية الن 
يُحسب لابن جن ّ

. معروفة لأهل العلم كالأمثل ي
اف  ي أوردها ابن السراج والسبر

 ة الن 

التغيبر   أصابها  ي 
الن  والأبنية  فصيحا،  قائلها  ليس  ي 

الن  الأبنية  أقسام، هي  ثلاثة  إلى  الكتاب  فوائت  ي 
جن ّ ابن  وقسّم 

ي إقرارها مع محاولة  
ي كان له فيها مساران، الأول إقرارها دون تعليق، والثاب 

ي فاتت سيبويه حقا الن 
ورة الشعرية، والأبنية الن  للصر 
ورة الشعرية وعدم    الاعتذار عن سيبويه وإيجاد  ي التفصيل استعان بأدلة أخرى غبر الصر 

ي ف 
مخرج له لعدم ذكرها. ولكنّ ابن جن ّ

ه، والتوهم   ي البناء، واختلاف الوزن بير  سيبويه وغبر
ه، واختلاف الرواية ف  كره سيبويه أو ذكر نظبر

َ
فصاحة القائلير  نحو ما ذ

ي عدم فصاحتها أو عدم فصاحة  والعجمة والشذوذ، وثمة فرق بير  عدم فصاحة القائلير  و 
شذوذ الكلمة، إذ شذوذ الكلمة لا يعن 

 قائلها. 

ي الدفاع عن سيبويه حسنات كان عليه مآخذ؛ فقد ظهر واضحا التعصب لآراء سيبويه، 
ي ف 
وكما كان لمنهج ابن جن ّ

ي مواضع عديدة، ودفعه أيضا لتخيّل أراء وقصص لا وجود له عند سيبويه، وساقه إلى التعميم الذي  
وهذا ما جعله مضطربا ف 

 ض الأمثلة. لا يستند عل دليل، فضلا عن تجاهله ذكر مصادر بع

 بيان تضارب المصالح 

ي المصالح.  
 يقر جميع المؤلفير  أنه ليس لديهم أي تضارب ف 
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، وقد حمل عنوان )باب ما فات سيبويه من أبنية كلا   ي
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